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DENEYSEL MIMARLIK:
NEREDE BASLAR,
NEREDE BITER?

1. Uluslararasi Antalya Mimarlik Bienali, en cok Deneysel Mimarlik isleri bashgi altinda toplanan retimlerle adindan séz ettirdi. Bu da
simdiye kadar mimarlik glindemimize hi¢ dismemis, diisse de pek sesi ¢cikmamis olan deneysellik kavramini birden 6nimiize
koyuverdi. Bu kavramin bilimsel ¢cagrisimlari bir yana mimarlikla birlikte nasil yorumlanabilecegini tartigsmak icin de karsimiza bir firsat
¢tkmis oldu. Toplam 12 projenin tiim tasarimcilari ile bu konuyu tartismak bir kakofoniye yol agacagindan alti projenin muellifleriyle
masaya oturduk. Ahmet Onder, Alisan Cirakoglu, Bogachan Diindaralp, Ceren Balkir Oviing, Ebru Erdénmez, Ervin Garip ve

Levent Sentiirk ile birlikte yaptiklari isler tizerinden mimarlikta deneyselligin nasil kavrandigini konustuk. Diger ekiplerden Cem Kozar,
Eylem Erding, Hakan Demirel, Mert Eyiler, Onur Eroguz ve Salih Kiiciktuna da kendilerine y6nelttigim sorulari yanitlayarak bu
tartismaya katildi. Bienal kuratort Tulin Gorguli ile stireci yakindan takip etmis olan Sait Ali Koknar da yazilariyla géruslerini belirtti.
Sonugta, li¢ giin icinde Antalya’da bir hareketlilik yaratmis olan Deneysel Mimarlik isleri’nin yarattigi heyecani yansitan bir derleme
ortaya cikti. Fikirlerini paylasan tim katilimcilara tesekkiirler. Hazirlayan: Hulya Ertas

™




HULvA ErTAS: Antalya Mimarhk Bienali’ndeki deneysel mimarlik islerini tartismaya
baslamadan énce kavramsal altyapiyi kurmamizin daha iyi olacagini diisiiniiyorum.
Deneysel mimarlik nedir?

LevenT SENTURK: Genel olarak deneysellik kavramina bakacak olursak, bircok
alanda bir siirii deneysel olanak bulundugunu gériiriiz. Ornegin edebiyat alaninda
Oulipo var, 60’larda baslayan bir tiir siirrealist edebiyat. Onciiliigiinii Fransiz bir
matematikgi olan Le Lionnais yapiyor. Oulipocular, icinden kagmay tasarladiklari
labirenti insa eden farelerdir, diger kurucu olan Raymond Queneau’ya gére... Le
Lionnais, kiilyutmazhgini, Modulor kitabina yazdigi ve Le Corbusier’nin yer verdigi
bir itiraz mektubuyla da géstermistir. Lionnais, her alanin bir potansiyel atélyesi
olabilir, ille de edebiyat olmasi sart degil diyor: “Ou-x-po” ya da tiirkgesiyle “po-x-i”.
Biz rnegin mimarlik icin Po-M-I'yi kurduk 2002’de; yani Potansiyel Mimarlik
isligi’ni. Oulipo deneysel, tam anlamiyla radikal ve edebiyatin sinirlarini zorlayan ve
bunu da kisitlamalarla yapan bir grup. Deneyselligin Tiirkiye baglami tizerine
soylenebilecek ¢ok fazla bir sey ne yazik ki yok.

Deney dedigimiz sey yinelenebilir ama deneysel olan yinelenemez. “We want
bread”, TOKi'dir. “We want roses too”, mimarliktir. Deneysel gereksiz degil, ug
derecede gereksizdir. Mimarliktir gereksiz olan.

Deneysel “eril” olani asar, deneysel “trans”tir. Mimarlik da sinema da toplumsal
kisittamalarla yapilir, deneysel kendi kisitlamalariyla var olur. Deneyselle oyunsal
birbirine yakindir ama deneyselligin bunlara ek olarak bir de radikallik iddiasi
vardir. Deneysel kurulu diizene karsidir ama diizen karsiti baska radikalliklerle de
uyusum icinde olma durumu yoktur. Deneysel, fasizan olan her seye karsi yikici
ve hirshdir. Deneysel Wittgensteinci bir sekilde sonunda tizerine tirmandig
merdiveni tekmeler. Deneysel olmayan her sey saglamlasir, deneysel hep kirilgan
kalir. Her mecrada deneysel olunabilir. Gegicilik deneysellik degildir. Yalnizlik da
deneysellik degildir. Deneyselcilerin atasi yoktur. Ardili da yoktur. Tekildirler.
Deneysel, heteronormativizmi sarsar. Deneysel tekil bir orjidir. “Disipliner”
disiplin, bilimsel ve epistemolojikken, “deneysel” disiplin anarsik ve derindir.
Mimarlik “arabulucu” ve “para bulucu”dur. Deneysellik uzlasma sinirini
gectigimiz anda baslar. Stirrealizm deneyseldi ama Dali beyaz bir modernist evde
oturuyordu. Baska alanlardan aklima gelenleri siralayacagim. Yénetmen Jan
Svankmajer hala deneyseldir. Quay Biraderlerin animasyon sinemasi deneyseldir.
Archigram deneyseldi. Besir Fuat’in intihari deneyseldi. Yiiksel Arslan’in yapiti
deneyseldir. Sarkis’in yapiti deneyseldir. Oulipo deneyseldir. Georges Perec
deneyseldir. Wittgenstein'in felsefesi deneyseldir. Fluxus deneyseldir.
Superstudio deneyseldir. Nuri Bilge Ceylan sinemasi deneyseldir. Le
Corbusier'nin Modulor'u Xenakis’in elinde deneysel hale geldi. Neoklasik
mimarlardan Edwin Lutyens, erken bir postmodernist denecek kadar deneyseldi
cuinki kanonlari bozuyor ve dili sorunsallastiriyordu. Eisenman 1970’lerdeki
konut deneylerini yaparken deneyseldi. Manuel deLanda’nin cizgisel olmayan
tarih yaklagimi deneyseldir. Ornegin Gehry, Baudrilliard’a gére deneysel degil,
permitatiftir. Baudrilliard, Pompidou’yu deneysel buluyor; bana géreyse
Pompidou daha ¢ok biyopolitik olanin alanina dahildir.

“Mimarhligin seyircisi, takipcisi, izleyicisi,
deneyselin ise suc ortaklari vardir.
Mimarlik birileri icin, deneysellik
deneyin kendisi icin yapilir.” icvenr senror

Deneyselin glicleri biyopolitikanin eline gegmis durumda. Biyopolitika, yok etmek
yerine satin almayi tercih ediyor. Deneyselin yikicr giicii, permiitatif olanin
olumlayici potansiyeliyle yer degistirir. Deney yaparken zar tutarsaniz bu
mimarliktir, deneyinizde 7-7 gelme olasilig varsa bu deneyselliktir. Deneyselin
yeniden tretimi mimarhktir. Mimarlik bugtin sinirlari bulandirmakla Gviinen bir
alan haline gelmistir ¢inkii uzlasmak durumundadir. Oysa deneyselde sinir nedir
bilmez bir tavir s6z konusu olabilir ¢linkli zaten bastan uzlagmayacagini ilan
etmistir. Deneyseli iyi beslerseniz semirip mimarliga dénusur, deneyseli ag
birakirsaniz siz semirip patrona donusursiiniiz. Deneyseli 6ldiirmeden mimarliga
rahat yok gibi gériiniiyor.

“We want you”, devlettir. “We want to fuck you”, sistemdir. “Fuck the Context”,

Koolhaas'tir. Koolhaas'tan &tesi, deneyselliktir. Avantgart deneyseldi ve ele gecti,
her sey ele gecti ve ele gegmeye de devam edecek. insanin nesneyi canli saydigi

caga geri dénmemiz gerek.

Kitsch’'ten deneysellik uretilebilir. Deneysel siir miimkiindiir. Deneysel bir akademik
yazin mimkiindiir. Deneysel sinema, animasyon, edebiyat, fotografi, tiyatro vardir,
tipki deneysel mimarligin oldugu gibi. Kus sesleri, makine sesleri deneyseldir. Ses
deneyseldir. Bulunmus nesneler, nesnelerin bellegi deneyseldir. Tugla, cubuk,
ahsap kiip, rulo halinde insaat demiri, ip, lego deneyseldir. Unité de Habitation
deneyseldir. Philips Pavyonu deneyseldir. Tourette Manastir’nin cam cepheleri,
Ronchamp Sapeli'nin delikli duvari deneyseldir. Kille kapli nesneler, zeminler,
duvarlar deneyseldir. Buzdan yapilma kozalaklar deneyseldir. Ucu yakilip dizilmis
sopalar deneyseldir. Gelgitte kirectasi kemerler deneyseldir. Andy Goldsworthy’nin
biitiin isleri deneyseldir. Goldsworthy, doganin yatak odasindaki felsefecidir.
Christo ve Jeanne-Claude’un paketlemeleri deneyseldir. Gordon Matta-Clarke'in
bina kesimleri deneyseldir. Egon Schiele’nin otoportreleri deneyseldir. ikonalarin
hepsi deneyseldir. Berndt ve Hilla Becher ciftinin mimari seri fotograflar
deneyseldir. Jan Fabre’in tiikenmez kalemle karaladigi tuvalleri deneyseldir.

Deneysellik yaratici degildir. Deneysellik yaraticilikla ilisigini kesmis bir alandir.
Deneysel, yaratici olandan kése-bucak kacar.

Envanterler, eski devlet defterleri, damgalarla muhiirler deneyseldir. Eski demirbas
dolaplari, eski gardroplar deneyseldir. insaat iskeleleri, kasabalardaki otobiis
duraklar deneyseldir. Duvarlara vuran cam yansimalari, 1sikli gélgeler deneyseldir.
Gecekondu mahallelerindeki bacalar deneyseldir. icinde hic ‘e’ harfi bulunmayan,

Fotograflar: Dogukan Bilgin
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Georges Perec’in Kaybolus romani deneyseldir; o romanin Cemal Yardima
tarafindan Turkge'ye ii¢ yilda gevirilmesi de basli bagina deneyseldir. Aslinda bir
Oulipo’cu olmayan Amerikali bir yazar, Doug Nufer'in 1996'da yazdigi Never Again
(Bir Daha Asla) adl, icinde bir kelimenin bir daha hi¢c gecmedigi, “progresif
liponimi” érnegi olan 200 sayfalik romani da deneyseldir. Gottfried Semper’in
yiizey kurami deneyseldir. Kivrimlar, kiviim mimarlig deneyseldir.

Liszt'in Transandantal’i deneyseldir. Paganini'nin keman varyasyonlar deneyseldir.
Mozart'in ‘daha diin annemizin’ gesitlemeleri deneyseldir. Zardanadam’in
albiimlerini satmayip hediye etmesi deneyseldir. Ciinkii Erbatur Cavusoglu’na gére,
miizik parayla satilamayacak kadar kiymetli bir seydir.

Ozel iiretimler deneyseldir. Kendi kagidini yapmak, kendine defter dikmek, cilt
yaptirmak deneyseldir. Fanzin yapmak, ¢ogaltip dagitmak deneyseldir. Kitap
yazmak, yapmak, tasarlamak, provalarini redakte etmek, yayinlamak deneyseldir.
Kendi kitapligini kurmak deneyseldir. Kitaplik hayal etmek, nesneler toplamak
deneyseldir.

Mimarhgin seyircisi, takipcisi, izleyicisi, deneyselin ise sug ortaklari vardir.
Mimarlik birileri i¢in, deneysellik deneyin kendisi icin yapilir. Seri iiretimde bozarak
bireysellestiren tasarimlar deneyseldir. Hurdalarla yapilan mimarlik, mimarlkla
¢6pu bir arada diisiinmek deneyseldir. Evdeki sabit program ve ekipmani
seyyarlastirmak deneyseldir. Su iizerine yapilan izmit'teki balik¢i barinaklari
deneyseldir, nitekim hepsini ytkmislar. Minimumda yapilmis radikal tasarimlar
deneyseldir. BIG deneyseldir. Giacometti’nin heykelleri deneyseldir.

KESI SEN
PIN-LAB | Project International Architectural Research Lab - Fikret Sungay,
Giiveng Topcuoglu, Salih Kiiciiktuna

HE: Bu projeler "deneysel mimarlik" bashg altinda bir araya geliyor. Siz projeniz kapsaminda deneysel
mimarlik kavramini nasil ele aldiniz?
SALiH KUgUkTUNA: Deneysel mimarlik Pin-Lab'in biitiin bilesenlerinin ortak paydasi, bu yiizden

acikcasi bienal islerinin belki de en énemli alt kategorisinin deneysel mimarlik olarak adlandirlmis

olmasi bizim icin cok degerli ve anlamli oldu. Projemiz Kesisen, izleyici/katilimci, élcek, arazi ve mekan

arasindaki iliskiyi etiit eden bir calisma.

HE: Bu deneyden ne 6grendiniz, bunu mesleki pratiginize nasil aktarabileceginizi duisiiniiyorsunuz?

SALiH KUGUKTUNA: Bireyin mekana gore hareketlerini incelemek anlaminda ¢cok basarili bir calisma
oldu. Yaslh, geng, cocuk, tekil ya da cogul kisiler mekanda farkli hareket ediyorlar. Statik bir mekanda
sinirlan belirleyen mimari cizgilerin, formun, hareketle birlestigindeki algi degisimleri bu deney
olceginde cok basarili sonuclar verdi diye diisiiniiyoruz. Mesela sert koseler yerine daha egrisel cizgiler
kullansaydik ya da malzeme ve renk secimlerimiz daha farkli olsaydi, verilen tepki de ¢ok farkli olurdu
ve tabii ki 6lcek, biitiin bu saydiklarimiz icinde belki de en 6nemlisi.

Mesleki pratigimize aktarmak gibi bir derdimiz yok aslinda ciinkii 6nemli olan deneylerin ve sonugta
elde edilen deneyime dayali verinin cogaltilmasi. Bunu mesleki pratige katkidan daha degerli bir sey
olarak diisiinmek ve kayit altina alip paylasmak lazim, yoksa sizin tekelinizde ticari bir meta olmasinin
o6tesine gecemezsiniz. Pin-Lab olarak her firsatta tekrarladigimiz bir diisiinme-yapma yéntemimiz var:

Pragmatik olmaktan 6te deneysel olmak.

Bizde olmayan birkag deneysellik fikri ortaya atmak istiyorum. Her giin baska bir
tanr diigleyen bir deneysel din: Bizde yok mesela. Bir yemegi her yapisinda
icindekileri tamamen degistiren deneysel bir mutfak: Bu da bizde yok. Olilerin
kemikleriyle yapimi devam eden deneysel bir mezarlik. Her sene baska bir meyve
veren deneysel bir agac. Her yola ¢iktiginda baska bir rotada yol alan deneysel bir
tagit. Her séylendiginde baska anlama gelen deneysel bir sézciik. Her seferinde
bagska bir yere agilan deneysel bir kapi. Derine inildikge giincel bilgilere ulasilan
deneysel bir arkeoloji sistemi.

Diger yandan, her giin baska bir giindem yaratan deneysel bir hiikiimet ve
medyasi: Bizde var. Her giin toplumun baska bir muhalif cephesini hapse atan
deneysel bir yarg sistemi: Bizde bu da var. Kitaplari yazilmadan yok eden deneysel
bir sansiir sistemi: Bizde var. Her depremde yikilip yenisi yapilan deneysel kentler
de var. Her giin yeni sitelere girisi yasaklayan deneysel bir internet iist kurulu da
bizde var. Her giin yeni kadinlar katleden deneysel bir ataerkil kiiltiir bizde var. Her
giin yeni diismanlar icat eden deneysel bir ling rejimi de var.

EsrU ERDONMEZ: Levent ile ayni fikirde oldugum noktalar da var, ayristigim
noktalar da. Yaraticilikla deneysel iliskisini karsilastirdiginizda gériirsiiniiz ki
aslinda her tasarim siireci bir yaratma siireci ve aslinda biraz sistemin disindan
bakma siireci. Tasarim siireci zaten deneyselligi de kapsayan, yeni diistinme ve
tiretme bigimlerinin ortaya kondugu, farkli bakis agilarindan konunun ele alindig
bir stireg. Turkiye'deki deneysel mimarligin olup olmadigi konusuna gelecek
olursak, o konuda da Levent ile ayni fikirde degilim. Bilmedigimiz bircok ekip de
var aslinda deneysel isler treten.

HE: Projeniz Antalyalilarla etkilesime gecebildi mi, projedeki deneysel yaklasimin genel halka iletilebildigini
disiiniiyor musunuz?

SALiH KUgUKTUNA: Kesinlikle! Bu calismanin icindeki en 6nemli 6ge mekandaki birey, bireyin mekanla
ne sekilde etkilesime girecegi ve sonucunda da nasil bir deneyim edinecegiydi. Yani bu anlamda
Antalya halki ve onlarin mekan icindeki tecriibeleri siirecle birlesince projenin icerigini ve ciktilarini

olusturmakta. Bu tamamen izleyici odakli, ana karakterin bireyin/izleyicinin kendisi oldugu bir calisma.




KESISMELER DOKUMA / PO-M-i - KORAY DANISAN, LEVENT SENTURK, ALPER BAYRAKDAR, OZLEM GOK, DUYGU KAGAR, OZLEM SARIYILDIZ

Sonugta bir deneyleme siireci var, ancak tabi ki deneysel mimarlik illa ortaya
konmus, fiziksel bir mimarlik olmak zorunda da degil. Dolayisiyla titopyalar ve
kagit mimarlik da deneyselin bir parcasi. Ben deneysel isleri ¢cok biiyiik bir semsiye
olarak gériiyorum. Sonugta varolan kurallar ve degerler sistemini sorgulayan bakis
acilari, elestirel yaklasimlar tireten, Lebbeus Woods'un séyledigi gibi kuramsal ile
pratik iliskilerini dénistiiren isleri deneysel olarak adlandirabiliriz. illa ciddi bir
mimari tretimle sonu¢lanmasa da ardinda yatan kurguyu ortaya cikaran isler kagit
tizerinde de kalsa deneyseldir.

HULvA ErRTAS: Lebbeus Woods demisken onun deney tanimlamasiyla araya girmek
istiyorum. “Deney, bir fikir ya da hipotezin gercekte isleyip islemediginin test
edilmesidir. Deney, hipotezin yaratimi degildir, bu kuramin alanindadir. Deney,
sonuglarin gerceklige uygulanmasi da degildir, bu da pratigin alanindadir. Deney,
kuram ile pratik arasinda bir ara-alandir.” Deneyi kurama da pratige de ait olmayan
ama bir yandan da her ikisine de ait olan bir alan olarak tanimliyor Woods.

Ervin Garip: Peki o zaman, deneysel fikirden uygulamaya gectikce azalan ya da
degeri diisen bir sey mi? Bu sézlerden &yle oldugu yoniinde bir sonug ¢ikiyor ki
belki de dogrudur. ilk &nce fikir varken denemekte daha mi rahatiz? Ciinkii
sonrasinda kisitlayicilarin sayisi artiyor. Diger yandan da eger deneysellik, deneyi
6lgmek ya da gézlemlemekse o zaman gergek yasamdaki o tepkiyi alabilmemiz igin
de o deneyi gerceklestirmemiz gerekiyor.

ALisan Cirako&Lu: Sadece mimarlik alani icin degil de daha genis bir cerceveden
baktigin zaman seri iiretime girmemis her kisisel ya da fiziksel tiretimi deneysel
olarak nitelendirebilirsin. Ama biraz daha bilimsel cerceveden baktigin zaman,
deney aslinda artik kural olma evresindeki seylerin sonuglarini test edebilecegin bir
ortam. Deneysel mimarlik bizim kullandigimiz terminolojide daha olumlayan bir
kavram gibi, deneysel oldugu zaman entelektiiel seviyesi daha yiiksek gibi
algilayoruz ki bu da biraz etiket durumu yaratabiliyor ve bircok seyi deneysel olarak
nitelendirmemizle sonuglanabiliyor.

BocacHAN DUNDARALP: Deneysel denmesinin sebebi aslinda herhangi bir etiket
altina alinamiyor olmasindan, siniflanamamasindan kaynaklaniyor.

ALisan Cirako&Lu: Onun kendisi acaba bir etiket haline déniigmiiyor mu?

BodAacHAN DUNDARALP: Evet, tabi ki.

ArHmET ONDER: Levent'in sdylediklerine BIG’in deneysel oldugu yéniinde

sdyledikleri hari¢ tamamen katiliyorum. Asil bana ilging gelen bu kisitlamalar kismi.

Deneysel mimarlik denmeye baslandigi anda oksimoron bir tanima déniistiyor
aslinda, birbirinden ¢ok daha farkli alanlarda gibi duran ve birbirini yok eden iki
kavram yan yana geliyor. Deneysel kismi, kisitlamalarin failinin sadece kendimiz
olmamizdan, hatta bunu bir arag olarak kullaniyor olmamizdan, iiretim ya da
tasarim sirecinin bir pargasi olarak kendi koydugumuz kisitlamalar cergevesinde
davranmamizdan 6tiirii olanakli hale geliyor. Bu hangi noktada mimarlik olmaya
basliyor diye sordugumuzda ise kisitlamalar digsallagsmaya basladiginda o
deneysellik kismindan uzaklagmaya basladigimizi gériiriiz. O zaman artik bir sey
denenmemeye, fikir yontulmaya, arizali ya da piirtizlii yapisini kaybetmeye basliyor,
vahsi kismini kaybedip ehlilesmeye baslyor.

Deneysel, riiyalarimizda heniiz formiile olmamis driindiir daha ¢ok. Hepimizin
basina gelmistir, bir projeyle yatip kalkariz. Kafaniz dinlenme durumunda da
yattiginiz durumda da o projeyle doludur. Tam bir seyi ¢6zdiim diye kalkip
masanin basina oturursunuz ve aslinda ¢ézdugiiniizi sandiginiz seyi daha
¢bzememissinizdir. Ruyadaki ya da zihindeki 6zgiirliik, bir egretileme oldugu igin
fikirlerimizi bir durumdan digerine aktarmaya caligirken bitiriyoruz. Kafamizdaki
o gergeklik katmanlari ¢cok farkhlik gésterebiliyor ki higbiri bir digerinden daha
gercek demiyorum.

BodacHAN DUNDARALP: Mimarlik aslinda temelinde tasarim ve arastirmaya
dayal bir alani barindiryor. Haliyle aslinda onun sinirlarinin nerede baslayip
bittiginin tarifi cok net degil. Mimarligin kendisinin insan eliyle tretilen bir sey
olmasi, onu kiiltiire, zamana, kendi baglamina bagliyor. Bu, bir tiir zaman iginde
evrilmis bir repertuarin icindeki yaygin kullanimlar, -mimarhg bir tiir arag gibi

“Tasarim siireci zaten deneyselligi de
kapsayan, yeni diisiinme ve iiretme
bicimlerinin ortaya kondugu, farkli bakis
acilarindan konunun ele alindigi bir
siireg.” csru eroonmez
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diistiniirsek- bu aracin olanaklari, o baglamdaki yeri, yoklugu gibi pek ¢ok alana
dogru yayiliyor. Bu anlamda mimarlik disiplini icerisinden baktigimizda
deneyselligin sinirini hangi baglamda ve nasil kazandigi ¢ok degisken, hatta
deneysellige bakis bile cok farkli. Mesela Tiirkiye'de deneysel denildiginde kétii
bir sey olarak algilaniyor. Deneysel calismalar yapiyoruz denildiginde, ne yaptigini
bilmedigin gibi diisiintliyor. Halbuki denenmemis olani denemek, risk almak,
baska bir alani tartismaya agmak olarak da algilanabilir.

Genel bir kiime ya da zon disi olani ya da tamimlanamayani deneysellik sinifi
icine koysak bile mimarlik isin igine girdiginde biraz daha farkli bir noktadan tarif
edilmeye baslaniyor gibi. Bir kere kendi aragsalligi disinda o aragsallarin
olanaklarini yaygin kullanimlarin disina cikarabilen seylerin kendisi deneyselin
tanimina giriyor. Bu insa edilmis bir sey olabilir, olmayabilir, tasarim ya da
arastirma sirecinde kalmis olabilir. O siirecin nerede durduguyla iliskili de farkh
deneysellik okumalari yapilabilir.

Bizim |IABA'daki islerimize gelince onlarin deneyselliklerinden ¢ok,
deneyimselliklerini konusmaliyiz. Belki bizim yaptiklarimiz daha ¢ok
deneyimseldir.

ALisan Cirako&Lu: Deneyin sonucu her zaman olumlu ¢ikmayabiliyor, bazen
denedigin fikir ya da hipotez basarisiz da olabiliyor. Mimarlik isin i¢inde oldugu
zaman onu ¢ok da zorlayamiyorsun, ¢cékme riski olan bir striiktiirii alip insanlarin

icine girecegi bir alana koyamiyorsun. O anlamda deneyselin de kendi riskleri var.

DENEYSEL OLMAYAN MiMARLIGA MiMARLIK
DIYEBILIR MiYiz?

Sait Ali Kéknar
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Gectigimiz Ekim ilki gerceklestirilen Uluslararasi Antalya Mimarlik

Bienali’nde “Deneysel Mimarlik isleri” basligi altinda yapilan, son derece
heyecan verici mimarliklar iizerine tartismaya calisacagim. Oncelikle béliimiin baghg iizerine
diigiinelim. Neden deneysel mimarlik igleri? Mesela etkinlikler bashginin altinda Hiiseyin Kahvecioglu
moderatérliigiinde yapilan ‘Bati Antalya icin Gelecek Senaryolarr’ isligi icin hazirlanip tartisilan
anonimsitanbul, Kanipak, Sekiz+ ve Esengil-Nazim Ozer'in isleri de gérebildigim kadariyla son derece

deneysel bir yaklagimla iiretilmisler.

Bicimlenisleri belli somut yapi énerileriyle degil de yere iliskin sorular agiga ¢cikarmaya calisan
arayislari-denemeleriyle 6ne cikiyorlar. Amacim burada organizasyonun isimlendirme pratigini
elestirmek degil. Bugiinii yasayan mimarlar olarak giindelik isimlendirme pratigimiz iizerinden

yaptigimiz isi, yani mimarhg, nasil bir zeminde mesrulastirmaya calistigimizi agiga cikarmak.

Deneysel kavramina odaklanmadan 6nce biraz su “is” adlandirmasi iizerinde de duralim. Ne
zamandan beri mimarlik iiretimlerine “is” diyoruz? 8o’ler? go’lar? Tam cevabi bende yok. Ama mimari
eserden mimarlik iiriiniine, oradan mimari ise gecisin hikayesini yazmak gerek. ilk 6nce Ferhan
Yiirekli dikkatimi cekmisti bu adlandirma ayrimlarina: Mimarlik ne zaman eser, ne zaman iiriin, ne

zaman is olur?

Bu sorulara paralel akmasi gereken bir de su soru demeti var. Mimarlk béliimlerimiz var. Peki,

kag yildir mimari tasarim béliimleri var® Mimarhk kelimesini kullandigimiz yerler giderek yerlerini
tasarim kelimesine birakiyor. Gézlemledigim kadariyla iilkemizde degil ama diinyada tasarim
kelimesi kullanildig: yerlerden cekilerek yerini inovasyon kavramina birakiyor. Kabaca, piyasanin
arzulari sonucu mimarhk tasarima, tasarim da inovasyona dogru daraliyor diye bir yorum yapabilirim.
Elbette bu siire¢ kendi direnislerini, farkliliklarini, cekincelerini de iiretiyor. Tasarim kelimesi
mimarhgin bosalttigi alani doldurmak icin belki tasiyabileceginden fazlasini yiiklenerek, hala

insanlik kosullarindan, ergonomiden, yasam kalitesinden, sosyal adaletten konusabiliyor. inovasyon
kavramiyla piyasa giidiimlii, piyasanin neyi isteyip neyi disarida biraktigini net olarak ifade edebildigi
bir kavramsal diinyaya girmis bulunuyoruz. Onceki paragrafta yer alan mimari eser- mimari iiriin
ayrimini mimarhgin piyasanin ¢ekim alanina girmis olmasiyla aciklayabiliyoruz. Neticede “iiriin”
sanayiden, seri iiretimden gelen bir kavram burada kabaca bilerek ya da bilmeden sanayi araciligi ile
cogunlukla seri iiretilmis parcalardan mamul bir mimarliktan bahsediyoruz. Ancak hala “mimari is”

tamlamasini konumlandirabilmis degilim.

CereN BaLkir OvOng: Ben Bogachan'in son séyledigine katilmiyorum.
Gergekten deneysel bir seyler yaptigimizi diistiniiyorum. Biz orada baska bir
ortamda, yani bir isverenin oldugu, kurumsal bir yapi icinde belirli kurallarin ve
sinirlarin iginde gerceklestiremeyecegimiz birtakim seyleri, hayal ettigimiz
halleriyle gerceklestirdik. Ortaya koydugumuz yabanci nesnenin éngérdugimiiz
sekilde kullanilip kullanilmadigini denedik. Biz tasarladigimiz mekanda baska
bir mekanin sesleri duyulup da sehre bakilinca gergekten farkli bir seyler
hissedilecegini hayal etmistik, bunun olup olmadigini bienalde denedik. Ben
oturdum orada ve tramvay gecerken meyhane sesini dinledim, mekan
deneyimini denedim.

ArmEeT OnDER: Bunu denemeseydik, onun kullanimiyla ilgili kendi
6ngérdugilimiiz senaryolarin tamamen gercek oldugunu sanabilirdik. Oysa
bienalde deneyince proje icin kafamda kiigiik diizeltmeler yaptim; sadece
kendiminki degil, hepimizin isleri igin. Bitiin bu isler bir laboratuvar gibi.

CereN BaLkir Ovinc: Peki, denedik de ne oldu? Cebimize attik. Peter Cook
birkag yil 6nce Garanti Galeri icin geldigi bir konferansinda séyle diyordu:
“Bizim Urettigimiz her sey binaya ya da mekana dénuisiiyor mu? Hayir, bazen
cebimize atiyoruz.” Biz de bu projelerdeki deneylerin sonuglarini ve
deneyimlerimizi baska projelerde kullanmak igin cebimize attik. Deneysel
mimarlik, soru sormak, Sait Ali Kéknar'in dedigi gibi yandan bakmak, olaya bir
de s6yle bakinca ne oluyor sorusunu sormak, onu denemek, bir sekilde de
sonuglarini elde etmek demek. Mimar olarak tretimimizi ya da yaraticiigimizi

Eser kelimesinin kullaniminin is kelimesine déniistiigii, is kavraminin devsirildigi ana alan,

sanat. Sanatcilarin iiretimlerini tanimlamaktan bagka bir anlam tasimayan, yan anlamlarindan,
cagnisimlarindan arindirilmis, geriye sadece yapani ve yapilani birakan, yapima sebep olan ekonomi-
itibar mekanizmalarini disarida tutan bir adlandirma. Bir ise yaramasi gerekmeyen, ama muhakkak
beklenmedik bir sekilde ise yarayan, ise yarama kavrayisimizi alt iist eden, eser olmayan, iiriin
olmayan bir iiretim séz konusu burada. Acik uclu deneysel bir iiretim. Olabilirlik sinirlarini arayan,
imkanlar mekanlastiran denemelere, mimari is diyor olabilir miyiz? Ote yandan deneysel kelimesinin
hi¢ de 6nemsiz olmayan yan anlamlarini da hatirlamak gerek. Denenmemis, giivenilir olmayan,

biraz tekinsiz bir mimarlik bu. Piyasa giidiimlii iiretimin insanlar ayni ezber ¢éziimlere, ii¢ oda bir
salonlara mahkum eden, risk almadan kar marjini artirmaya odakl tavrini acik ettigi icin rahatsiz
eden, baska olasiliklardan, baska olabilirliklerden haberdar edip hainlik ettigi icin “kavramsal” olmakla

“uygulanamaz” olmakla itham edilen bir mimarlik. Simdi tekrar okuyalim: “Deneysel Mimarlik isleri”.

Bienalde gérdiigiimiiz islerin iiretildigi ortam da piyasanin ezber tavirlarindan bagimsiz degil.
Organizasyondaki, iiretim siirecindeki, 6demelerdeki aksakliklara ragmen iiretilmis islerden s6z
ediyoruz, sayesinde degil. Olagan olan, en azindan siklikla karsilasilan, kendini durmadan tekrar

eden ve mimarhigin icine ilismeye calistigi durumun tarifi de bu. Bu nedenle bu isler sadece estetik
etkileriyle, yarattiklari 6zgiin mekan deneyimleriyle degil, boyle bir iiretim ortamina eklemlenebildikleri
icin de kiymetliler. Onemleri uluslararasi cagdas mimarlik iiretimleri kadar iyi gériiniiyor oluglarini
astyor bu nedenle. Deneysel mimarlik islerinin sahipleri diinyanin nasil olduguna degil de nasil

olabilecegine iliskin heyecan ve arzularyla biitiin bir etkinligi omuzlarinda yiikseltmisler adeta.

Tek tek iglerden s6z etmeden bitirmek olmaz. Ahmet Onder ve Ceren Balkir Oviing’iin “Burada degil”
isi yenilikgi iiretim sekli ile parametrik tasarim tartismalarinin gébegine oturuyor. Son derece karmasik
bir formu olmasina ragmen en basit programlar ve tekniklerle iiretilmis olmasi kanimca isi bir “blob”
degil de “anti-blob” olarak tartismamizi gerektiriyor. Kentin giindelik hayatina daha yerlestirildigi ilk
andan itibaren eklemlenebilme kapasitesi ile hem mimarliga hem de kentlilerin davranislarina iliskin
kabullerimizi zorluyor. Kumas kapl davetkar yumusak yiizeyiyle de kuvvetlenen yumusak formu her
tiirlii kullanici davranisini agiga ¢ikarmak icin programlanmis. Eylem Erding’in Shadowspace’i, ani
donduran bir is. Kent surlarinin biraktigi gélgenin bir aninda olusan formunu aciga ¢ikaran gériiniirde
basit bir miidahale ile cok 6zel bir deneyim alani kuruyor. Levent Sentiirk ve arkadaslarinin Dokuma
Fabrikasi’nda yaptiklar, ipliklerle fikir dokumak adeta. Cok kuvvetli izler tasiyan bir mekanin icerdigi
gizemi aciga cikaran mekanin ruhunu geri cagiran bir is olmus. Ebru Erdénmez’in “Yercekimsiz” adl
isinin 6zellikle gece tiileri mimarhigin kiitleden ve agirliktan kurtulmus halini hatirlatarak her
giin yeniden iirettigimiz ve kendimizi icine hapsettigimiz yasantimizi ve buna kosulsuz araci olan
mimarhgimizin halini sorgulamamiza sebep oluyor. Karbon kopya, Bakanak, Kesisen, Arada isleri yine
az rastladiimiz mekan deneyimlerinin miimkiin oldugunu, mimarhgin yapabilirlik kiimesinin genis,

yapilabilen kiimesini daracik oldugunu bir kez daha hatirlatiyorlar bizlere.




SHADOWSPACE
Eylem Erding

HE: Bu projeler "deneysel mimarlik" bashg altinda bir araya geliyor. Siz projeniz kapsaminda deneysel
mimarlik kavramini nasil ele aldiniz?

EvLEM ERDIiNG: Siiregelen uluslararasi mimarlik bienalleri, ana tema iizerinden cesitlenen icerigi temelde iki
yaklasimla ve mekansal kurguyla sergiler: temanin farkl ele alislarini gésteren, mimari projelerin, arastirma ve
sunumlarin sergilendigi uluslararasi katiimli béliimler; bir digeri de iilke pavyonlan adi altinda, mekansal bir
aynismayla tematik iliski kuran calismalar. Bu pavyonlar, ilk kurgudaki sergi niteliginde olabildigi gibi, biitiinsel

bir yaklasimla da temayi bu mekansal sinirin icinde yeniden mekansallastirabilir.

1ABA, 1. Antalya Mimarlik Bienali kapsaminda, “Deneysel Mimarlik isleri” basligini daha ok bu ikinci yaklagim

ile értiistiiriiyorum, iilke pavyonlan gibi. Mekan tasarimi, pavyon ya da mekan yerlestirmesi denebilecek bir
icerigin “deneysel isler” olarak adlandiriimasi; pratik, akilda kalici, potansiyelli, yeterince muglak, cesitli ve
kapsayici olmanin étesinde kendi basina da bir deneye isaret ediyor. Bence her mekan tasarlama siireci, eylemi
kendi icinde zihinsel ve pratik deneysellikler icerir. Shadowspace projesinde amag, bu tiirden bir deneyselligin
altini cizmek degil, mekani deneyimlemenin olusturacag: hisle ilgili, kullanicilarin yasayacagi bir deneysellik

kurgulamakti.

2006 yilinda, 10. Venedik Mimarlik Bienali’nde; mimar Wang Shu ve sanatci Xu Jiang tarafindan tasarlanan
Cin Pavyonu, bende benzer bir duygu uyandirmisti. Hig bir metinsel okumaya, bashga ve referanslara
ihtiyag duymaksizin, o yerde ve anda yasanan ilk karsilasmada, icinde barindirdig: tiim bilgiyi, anlami ve
siireci aktarabilme giicii ile. Bu bicimde tasarlanmis seylere konusan nesneler-konusan mekanlar diyebiliriz,

terciimansiz bir dilsel iletisim kurabilen.

HE: Bu deneyden ne égrendiniz, bunu mesleki pratiginize nasil aktarabileceginizi diisiiniiyorsunuz?
EvLem ErDiNG: Herhangi bir 6lcekte tasarladiginiz bir mekanin, gercek ve somut olarak uygulanabilmesi,
katmanl bir dilsel transfer siireci icerir, soyut kavramlarin imgelere, imgelerin cizgilere, cizgilerin bilgiye,

bilginin uygulamaya, uygulamanin da yapima déniistiigii.

Cizgisel olarak kullandiginiz mimari ifade teknikleri ne kadar kapsamli, detayl ve gercege yakin olursa
olsun, fiili yapacak kisi tarafindan dogru olarak algilanip iiretilme asamasinda zihinsel bir esikte durur. Cogu
zaman da esikten oldukga kisith bir béliim neye ve nasil indirgendigini, karsilastiginizda gérdiigiiniiz sekilde

indirgenerek gecer. Shadowspace projesinde tasarim alani, sadece mekani degil, tiim bu iiretime déniisme

mekan konusunda gelistirdigimiz icin bizlerin yaptii deneyler de dogal
olarak mekansal deneyler oluyor.

EBrU ERDONMEZ: Bu bir stire¢. Mimarlikta daha ¢ok bir iiriin tizerinden
konusuyoruz ama bir de mekani deneyimlemek var. O da evriliyor, tipki
mimari Uriiniin evrilmesi gibi. Kullanicisina gére ya da zaman iginde mimari
uriinler de degisim gésteriyor. Bunu bitiin bir siireg olarak ele almayi 6nemli
buluyorum. IABA’da yapilan isleri géz 6niinde bulunduracak olursak bunlarin
bilindik mimari bilesenlerle yapilan isler olmadiklarini séyleyebiliriz.
Bildigimiz anlamda duvari, cephesi, penceresi olan isler degil. Bazi
kavramlari sorguladigimiz, mekani, fiziksel olani arastirdigimiz bir calisma
oldu. O anlamda bu islerin deneysel bir yaklagima sahip oldugunu
distintiyorum.

Biz 6rnegin ekip olarak, gozle goriilmeyen, yercekimi olmayan bir kavrami
odak noktasina aldik ve onun tizerine bir mekan kurguladik. Isik ve gélge
tizerine kurulan ¢alismalar vardi. Bir baska iste baska bir baglamda baska bir
bakis agisindan kurgulanan mekan hissi olusturuluyordu. Levent ve ekibinin
calismasinda tek boyutlu bir ip tizerinden li¢ boyutlu bir mekanin nasil
kurgulanabilecegi arastiriliyordu. Bunlarin tiimiinii ben ¢ok degerli, gercekten
deneysel calismalar olarak gériiyorum. Herkes sorguladigi kavramlarla mimar
olarak onun mekan kurgusu tizerindeki etkisini yaratmaya calisti ve
deneyimledi. Deneyimlemeyi de bu siirecin bir pargasi olarak gériiyorum.

asamalanini igsellestirmeyi de kapsadi, denedi.
Antalya liman surlarinin gélgesini ii¢ boyutlu bir mekana déniistiirmek icin belirlenen gélge zamanini,

dolayistyla da uygulama izinin gériiniir hale gelmesini beklemek yeterli oldu.

Tasanm siirecinde gelistirdigimiz tiim cizim, detay ve bilgileri malzemelerin belirlenmesi icin, yontemi de
uygulamaya terciime etmek icin kullanmis olduk. Bunun daha karmasik yapilar, sistemler ve mekanlar icin de

model olusturabilecegini diisiinerek denemek istiyorum.

HE: Projeniz Antalyalilarla etkilesime gegebildi mi, projedeki deneysel yaklagimin genel halka iletilebildigini
diistintiyor musunuz?

EvLem ErDiNG: Shadowspace; limanda yasayan balikgilar, tekne sahipleri, isletme sahipleri, turistler ve
Antalyalilar gibi cesitli ve farkh profillerle etkilesime gecti. Mekanin, bienal siiresince farkl etkinlikler ve
performanslar icin kullanilabilmeyi amagclamasi, tekne ve isletme sahipleri tarafindan yaya trafigini artirici bir
etkiyle algilandi. Mekan yiizeylerini olusturan gecirgen ag, proje sonrasinda balik ag olarak yeniden kullanima
déniisecegi icin, balikgilar tarafindan sahiplenilerek korundu. Kamusal alan kullanim pratikleri olan turistler ve
Antalyalilar, daha yapim asamasinda, burada gerceklesecek etkinlik programini isteyerek, boyle bir mekanin

kullanim potansiyellerinin géstergesi oldular.

Mekanla karsilasma aninda, kullanicilarda olusan hissin 6nemli bir gostergesi ise; yapim asamasinda “Burada
ne yapiliyor?” sorusuna, tiim uygulama ekibinin cesitli aciklama girisimi ve caresizligine kars, bir balikginin

verdigi cevap oldu: “Tamam canim, siz bu gblgeyi kapliyorsunuz”. Dogrudan, yalin ve basit.

HULvA ErTAs: Ben Ahmet’in séylediklerinden deneyi aslinda mimarin kendisi
icin yaptigi bir sey olarak tarifledigini algiladim. En deneysel oldugumuz yeri
riiyalarimiz ya da zihnimiz olarak tanimladi. Deneysele ne icin basvururuz, farkli
deneyimler yaratmak icin mi, yoksa mimar olarak kendimiz icin mi?

ArmEeT OnDER: Kendi adima ¢ok net cevabini verebilirim: Etegimdeki taslar icin.

O siralarda aklima takilan, kendime dert edindigim, tizerinde kafa yordugum
sorulari ortaya koymak igin bu ise girisebilirim. Boyle bir sey icin neden bu
projeyi aragsallastirdigim konusuna gelecek olursak onun bambaska
tetikleyicileri var: O sirada ses tizerine bir belgesel seyretmis olmam ve
Antalya'ya gittigimizde hepimizin ellerinde akilli telefonlari gérmem tizerine
burada fiziksel olarak olsak da olmamamiz iizerine gelistirdigimiz dustinceler.
Bunlari nasil ifade edebiliriz, hi¢ kullanmadigimiz araglar, malzemeler neler var?
gibi sorularla basladik. Siingeri yapi malzemesi olarak kullanarak, oturup da bir
mimari tasarlarken hic¢ kendi mimari diisturumuzda olmayan oldukga amorf bir
forma bagvurarak -ki hayatimda ilk kez elim béyle bir forma gitti- hi¢ bugtine
kadar dertlenmedigimiz bir konuya egildik: Mekansal algida sesin yeri. Gérsel
bgeler cevreyi algilamamizda o kadar baskin ki onun disindaki biitiin duyu
organlar 6ksiiz durumda. Bizim uretimimiz bunun tizerinde biraz oynamak igin
bir yoldu, sevdigimiz icin yaptik.

Oysa ben higbir isverenime bunu anlatamam, yani sesle bir deney yapmak
istiyorum desem hicbiri anlamaz. Mimarlik pratiginin igcinde bir kendi aramizda
paylastiklarimiz var bir de kendi aramizda paylasamayip gizli kalmasini
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istediklerimiz, fark edilmesini beklediklerimiz var. Yaptigimiz islerde béylesi
fikirleri isverenle paylastigimizda bir anda isi kagirma noktasina kadar
gelebiliyoruz. O nedenle projelerin bircok kismini kendime saklarim.

Ervin Garie: Deneysellik kisisel bir fantezi icin mi? O kadar rahat miyiz? ilk
once bize veriler geldiginde bir konu kisitlamasi yoktu, sadece bir iist baghk
vardi: Kesigsmeler. Bu islerin bu kadar iyi citkmasi ya da yelpazenin bu kadar
genis olmasindaki en biiyiik etkenlerden bir tanesi belki rahat olmamizdi. Diger
yandan islerin bence kiigiik élcekli olmasi, kisiselligin daha 6n planda olmasina
sebep oldu.

ArmeT OnDER: Bizim sevdigimiz, yapmak istedigimiz anlamdaki mimarlik bu.
Mikro &lcekteki isler beni daha cok heyecanlandiriyor agikgasi. Daha ¢ok séz
séylemek, deneyimlerken anlamak, duymak mikro élcekte daha olanakli. Diger
baska akil karistirici seylerden uzaklagmis bir hali var mikro 6lcekteki yapilarin.
Sanki sesleri daha kuvvetli ¢ikiyor, dolayisiyla bizi daha ¢ok heyecanlandiriyor.
Ben oldukca rahat oldugumu kendi adima séyleyebilirim. Olsa olsa tek
kisitlayicisi elimizdeki biitge ile verili zaman icinde ne yapabilecegimizdi. Bizim
distincelerimizin tek yontuldugu kisim oydu.

Son dénemde mimarlik ya da yapi tiretimindeki hiyerarsi cok degisti. Eskiden bir
isveren vardi ve mimara gelir ve bir yapi talep ederdi her ne kadar bu
sinirlandirmalari biinyesinde barindirsa da. Bu artik degisti. Artik isveren diye bir

BOSLUKLARI HISSETMEK — DOLDURMAK

Onur Eroguz

HE: Bu projeler "deneysel mimarlik" bashg altinda bir araya geliyor. Siz projeniz kapsaminda deneysel mimarlik
kavramini nasil ele aldiniz?

ONUR ERo&uz: Ekonomik belirleyicilerin her seyin iizerinde oldugu piyasa kosullar icinde meslegin diisiince
alanindaki etkinliginden giinden giine uzaklastyoruz. Temel problemi cesitli 6lceklerdeki mekanlar olan bir
iiretim alaninin aktérii olarak mimarlar, diisiincelerinin toplumla iliskisini ancak yaptiklan araciligryla kurabilir.
Bir mimarin, diisiincelerini piyasa kosullarindan bagimsiz olarak insa etmesinin yegane yolu ise deneysel
projeler gibi gériinmekte. Bu baglamda “mimarlikta deneysellik” kavramini sorunsallastirmakla diisiinmeye
bagladigimizi séyleyebilirim. Béylece bu bashg; iki farkh yorumla ele alabilecegimizi gordiik: Birincisi, bir nesne
insa etmek ve kullanicilarin onunla kurdugu iliskiyi gézlemlemek, digeri ve bizim denemeye karar verdigimiz ise
meslek pratigi icinde toplumla paylasma imkani bulamadigimiz diisiincelerimizi ifade etmeye calismakti. Proje
kapsaminda; kent tarihinde belirleyici bir rol oynamis fakat giiniimiizde atil duruma diismiis olan bir fabrikanin
iiretim hollerinden birinin icindeki ve cevresindeki yasamin izlerini siirerek kentsel baglamda elde edilen

veriler dogrultusunda vurgulanmak istenen égelerin saptanmasi ve tasarlanan yerlestirmeyle bu vurgunun

gerceklestirilmesi amaglandi.

50'li yillanin basina kadar Vakif Ciftligi'nden baska hicbir seyin bulunmadigi bu bélge, Antalya ve cevresindeki
issizlik sorununa ¢éziim iiretmek amaciyla, 1951 yilinda, cevresine adini veren Pamuklu Dokuma Fabrikasi'nin
acilmasiyla sanayi bélgesi olma yéniinde déniismeye baslar. 70'li yillardan itibaren hizlanan gog hareketi ve imar
spekiilasyonlan bolgeyi bir gecekondu-sehir haline getirir. Turizmi Tesvik Kanunu’nun yiiriirliige girmesiyle,
80o'li yillar siiresince, Antalya'nin ekonomik etkinlik yogunlugu sanayi ve tarimdan, turizme yénelir. Fabrikalarin
kapanmasiyla bolge cazibesini kaybederek ikinci doniisiimiinii yasar ve biiyiik kentsel bosluklar barindiran bir
cokiintii bolgesi haline gelir.

Mevcut bir kentsel alanin kendi dinamikleriyle déniismesi kaginiimazdir. Fakat, déniisiimiin dis etkilerle
gerceklestirildigi, tasarlanmasini ve yonetilmesini gerektiren durumlarda nasil pozisyon alacagimiz meslegimizin

kapsamli ve ciddi bicimde yeni yeni yiizlestigi bir konu.

Proje kapsaminda denedigimiz sey ise tam olarak kent hafizasindan silinmekte olan ve neredeyse gézden
cikarilmis bu bélgeyi topluma animsatmaya calismak olarak 6zetlenebilir. Yakin zamanda tamamlanan
tramvay hatti Kepez'i ve é6zellikle dokuma bélgesini kent merkezine tekrar baglayarak iiciincii bir doniisiime
hazirlamakta. Olasi déniisiimiin sosyal trajedi haline gelmeden saglikh bir kentsel cevre olusturabilmesi icin
toplumsal farkindalik ortami yaratilmasi 6nemli. Tramvay giizergahi iizerinde konumlanmis déniisiim baskisi

altindaki kentsel bosluklar/alanlar, tam da bu bosluklardan birinde konumlanmis olan Dokuma Fabrikasr’nin

zeminindeki tesisat holleriyle iliskilendirildi. Uretim holiiniin etkinlikler kapsaminda giivenli bicimde

kullanilabilmesi icin kapatilmasi gereken bu tesisat bosluklarin “is”in icine katip, onlar, farkh yiiksekliklerde
kabaca imal edilmis kutularla donatarak kentin bosluklarinin derme ¢atma yéntemlerle doldurulmasini

sembolize eden elestirel bir yaklasim amaglandi.

aktor yapi tiretiminde olmadigi iin birden biitiin miiteahhitler bizim
isverenlerimiz olmaya bagladi. Oncelikleri birbirinden ok farkl iki aktér
birbiriyle siirekli ¢atisir durumda. Birinin mutlak niyeti maksimum kar,
maksimum metrekare, maksimum anahtar, yani tek énceligi para. Sinir olarak
tanimlanan tek sey bu. isveren ortadan kalktigindan, aslinda biz miteahhitlere
is verirken artik muteahhitler bize is vermeye basladigindan beri boguluyormus
gibi hissediyorum. Zaten imar kanunlariyla garip bir sekilde sinirlanmis olan
tasarim kum havuzumuzun iyice daraldigini hissediyorum. Onun disinda hicbir
sey yapamaz duruma gelmis bir halde aglamakli derecede kagis yolu
artyorsunuz. O agidan bienal bir soluklanma firsati da sunmus oldu.

BocacHAN DUNDARALP: “Ne igin deneysele basvuruyoruz?” sorusunun yaniti
bende biraz daha farkli bir yerde konumlaniyor. Pratik diinyada hep bizden
beklenen talebi karsilamaya yénelik bir mimarlik yapiyoruz. O talebin sinirlari
icerisinde de kendi diinyamizdakileri, bakma bicimimizi, orada gérdiiklerimizi
farkli bicimde yorumlayarak bir tiretim gerceklestiriyoruz. Bienal mecrasindaysa
elimizdeki araglarin sadece bizim yapageldiklerimiz disinda da ise
yarayabilecegini gérdiik. Dahasi baskalarinin yapamayacagi ama bir mimar
sayesinde agiga ¢ikabilecek birtakim iliskileri nasil kullanabilecegimizi arastirdik.
Burada kent, kentteki yapisal iliskiler gibi bizden talep edilmeyen ya da higbir
zaman bizim de igverene islev gibi tarifleyemeyecegimiz bazi olgular kullanarak
insanlarla etkilesim halinde olabilecek bir sey aracihgiyla bir tur farkindahk
Urettik, bir seyi agiga cikardik ve gésterdik. Bu aslinda mimarin

HE: Bu deneyden ne 6grendiniz, bunu mesleki pratiginize nasil aktarabileceginizi diisiiniiyorsunuz?

ONuUR ERo&uz: Deneyin kendisinden ya da sonucundan ¢ok siirecinin égretici oldugunu séyleyebilirim. Bir
kentsel alani, mekanlar iizerinden tersine dogru okuyarak ulastigimiz sonuclar veri olarak degerlendirmek; bir
yapidan hareket ederek, bir “yer”in yakin tarihini alisildik tarih anlatisi disinda bir bakis acisyla, orayi o “yer”
yapan insanlan dahil ederek ele alip, gelecege yénelik 6ngérii ve 6nerilerde bulunabilmek piyasa kosullar icinde

proje iiretirken yapabildigimiz seyler olmaktan ciktr.

Kendi adima bu siirecin en 6gretici tarafinin, bu tip okumalarin tasarnim siirecine hangi dozda ve hangi
yéntemlerle tekrar dahil edilebilecegi iizerine kafa yormak oldugunu séyleyebilirim. Deneydeki yaklasimin,
kentsel doniisiim tartismalarinin giindelik hayatin bir parcasi oldugu ve iilke giindemini uzun siire mesgul
edecege benzedigi bu dsnemde meslek pratigi icinde de ciddi bir karsilik buldugunu diisiiniiyorum. Yakin
gelecekte karsimiza cikmasi olasi konularin basinda gelen kentsel déniisiim projelerine nasil yaklasacagimizla

ilgili olarak bizim icin 6nemli bir calisma oldu ve bir baslama noktasi belirledi.

HE: Projeniz Antalyalilarla etkilesime gecebildi mi, projedeki deneysel yaklasimin genel halka iletilebildigini
diistiniiyor musunuz?

ONUR ERo&UZ: Deneysel projeler, mimarlara piyasa sartlarinda séyleme imkani bulamadiklar seyleri séylemek
icin 6nemli olmakla birlikte daha énemlisi, mimarin insa ettigi “sey”in ve diisiincesinin, toplumsal ve mesleki
alanda tartismaya acilmasidir. Bu tartismanin toplum baglamindaki kargiliklarini; Antalya Mimarlar Odasi’nin
gectigimiz hafta yayinladig: Pil Fabrikasi arazisinin (projemizin gerceklestigi Dokuma Fabrikasr’'nin komsu
parseli) stadyum yapmak iizere degerlendirilebilecegi hakkinda olumlu gériis bildiren basin agiklamasina

ve Antalya Biiyiiksehir Belediyesi’nin Kepez Mahallesi imar calismalarini bélgede yasayanlarin gériislerine
bagvurarak iiretmek konusundaki davetine toplumun nasil tepki verecegini izledikten sonra gérecegiz. Deneyin

basarisindan ise bu tarismayi devam ettirebildigimiz ve bundan bir sey iiretebildigimiz oranda s6z edilebilir.




DENizZ KUP / ALISAN GIRAKOGLU

“Deneysel, fikirden uygulamaya gectikce
azalan ya da degeri diisen bir sey mi?”

ERVIN GARIP

yapabileceklerinin icinde duruyor ve yapabilecegi araclari var. Sadece bunlari
kullanmaya pek imkani olmuyor. Acaba ben kendi mesleki araglarimi kullanarak
ama sirekli iretegeldigimin disinda baska tiirlii yapma bicimiyle nasil proje
yaparim? Bu calisma bir deneysellik iceriyorsa herhalde diger talep edilen
seylerin diginda kalmasiyla bunu basariyordur. Ama ben tam tersine bu
calismanin tam da mimarlik disiplininin icinde kalan bir sey oldugunu, bu
anlamda bakildiginda olsa olsa o yelpaze icinde bir yerde konumlandigini
dustintiyorum. Siklikla karsilasmadigimiz bir sey oldugu icin onu deneysel olarak
adlandirdigimizi disiiniiyorum.

Ozellikle bu cagda mimarliklarin, iiretme tekniklerinin ve bicimlerinin
cesitlenmesiyle birlikte aslinda deneysellik kelimesinin ortadan kalktigini ve
mimarlik yelpazesinin genisleyerek daha boliimlii bir hale geldigini disiiniiyorum.

Armer OnDer: itiraf etmek gerekirse, bu deneysel vurgusu, bir etikete déniistiigii
icin bir yandan da beni ¢ok rahatsiz ediyor. Toplantiya gidecegimi haber verdigim
zaman “Ne o, simdi deneysel mi olduk?” deniyor. Bogachan'in isini Antalya'da
indirirken birileri gelip “Oo biitiin deneyseller burada.” diyor. Bunun “hadi oradan
deneysel”e déniisecek bir durumu var ya iste o rahatsiz ediyor. Aslinda yaptigimiz
is mimarlik. Neyi biliyorsak onu yaptik, o araglari kullanarak yaptik.

ALisan Cirakod&Lu: Sézli olarak kendi aramizda tartistigimiz seyleri orada biraz
daha g6z 6niine koymus, insanlarla etkilesim halinde gerceklestirmis olduk. O
anlamda isleri en deneysel bulmayanlar belki de cocuklardir aslinda.

Armer Onper: Tek bizim isimizde degil, herkesin isinde benzer bir siirecten
gecildi. ilk 8nce “Nedir bu?” sorusunu sordular ki bir seyle iliski kurmaya bu
soruyla baslaniyorsa oradan her yere gidiliyor. Sorunun yanitini kendileri
aradilar, onu neresinden kavrayabileceklerini, onunla neler yapabileceklerini
arastirdilar. Gittikge daralan bir spiral gizerek etrafinda énce agiktan dolasip
sonra git gide yaklasarak baktilar. Begenirlerse bir de éniinde durup fotograf
cektirdiler. Sanki gériinmez bir kirmizi kurdela varmis gibi herkes fotografa
cikmak icin siraya giriyordu. Cocuklarsa isleri hemen kucakladi.

Ervin Garip: Internette islerimizle ilgili bizden harig bir sey yazildi mi diye
kiigtik bir arastirma yaptim. Pek bir veriye ulasamadim. Bizim isimizle ilgili
degil de kesisim projesiyle ilgili “Garip Bir Kesisim” baslikli bir habere denk
geldim: Cevre Goniillileri Dernegi Baskani M.Y. tepki gésterdi: “Turistler yanhs
anlayabilir.” Demek ki bizim gérdiklerimizin yaninda bir de gérmediklerimiz
var. Kendi yerlestirmemiz i¢in miizigi ve gériintileri biz yapmistik ve iyi tepkiler
aldik. Ama ters tepkiler de oldu: “Herkes agken, siz bunu mu yapiyorsunuz?”
gibi. Yakinimizdaki Hakan Demirel’in projesi icin “Ya kocaman meydana ne
yapmissiniz? Mezarlik olmus burasi.” gibi tepkiler aldik. Aslinda kenti diirtmek
gibi oldu bu isler, istedigimiz farkindahg: yakaladik.

EBrU ERDONMEZ: Benim de birkag anim var, bizimki sadece iki gtinliik bir
yerlestirmeydi. Sadece o iki giin icerisinde, bambagka yerlerde balonlardan séz
edildigini duyduk. Bir turist ekibi gezerken kendi aralarinda “Balonlari
gérdiiniiz mu?” diye konustuklarini duyduk, bizim isimiz gorilecekler listesinin
bir pargasi haline gelmis gibi. Baska bir seferinde birinin telefonda “Ben
balonlarin oradayim, orada bulusalim” dedigini duyduk, bu kez de isimiz bir
nirengi noktasi olmus gibi. Bu isler aslinda mekani déniistiirmeye basladi. O
yuizden, bu deneysel siire¢ baska bir farkindalik yaratti. Bence o bir-iki giinliik
miidahalelerden sonra kent bir daha eskisi gibi olmayacak, isler sonradan
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s6kilmiis olsa da kent belleginin icinde yer aldi. Bundan sonra gelecegi
muhakkak ki gelistirecek, déniistiirecek ya da ona yol verecek.

Ceren BaLkir Oving: Kentte degistirmese de en azindan bizim aramizda bir
seyler degisecek. Bundan sonra senin yaptigin isin istiine baska bir sey
yapilacak.

BodacHAN DUNDARALP: Tirkiye'deki mimarlik repertuarina bir seyler eklemis
olmasi énemli. Oradaki kentsel hafizanin bir pargasi olmasi, olmasa bile orada
bir seyin olugmasi ise ilk séyledigime eklemlenen ve onu ¢ogaltan seyler.
Londra Mimarlik Festivali'nde gezerken fark ettim ki isler son derece basit ama
kentsel olarak ¢ok etkili. Ve yayinlarla, oradaki tartismalarla, tizerine yapilan
elestirilerle isler o kadar genisliyor ve cogaliyor ki o isin nesnesinin sanki biitiin
bu konusmalar icin yapildigi duygusuna kapildim. Bizdeyse bir sey yapilir ve
onunla yetiniriz, onun nimetlerinden su ana kadar pek de faydalanamadik.
Bundan sonra, 6zellikle geri déniisler anlaminda faydalanabilmeliyiz.
Hepimizin birbirimizle kurdugu etkilesim ve deneyimin haricinde bir de
gézlemlediklerimiz var. Bunun farklh katmanlarda geri doniisleri olursa bunun
hafizaya eklenmeye de faydasi olur.

Ervin'in aldigi “Herkes acken siz bunlari mi yapiyorsunuz?” tepkisinin ardinda
Tirkiye'de genel olarak ¢ok az risk alan bir yapida olmamiz ve bu yéndeki
korkumuz yatiyor. Genelde denenmis, basarisi onaylanmis seylere

isimsiz
Mert Eyiler, ibrahim Eyiip

HE: Bu projeler "deneysel mimarlik" basligi altinda bir araya geliyor. Siz projeniz kapsaminda deneysel
mimarlik kavramini nasil ele aldiniz?

MERT EviLER: Giindelik hayatin icerisinde alisildik, “insa eden mimar” durusu yerine, insa etme gii
tagimayan, bizim icin mimarligin daha cekici olan kuramsal yiiziinde arastirmak-iiretmek istedik.
“Deneysel”lik kiiciimseyici, anlasilmaz, gecici anlamlar barindirsa da bu bakisa saplanmadan, ufuk agici

dijital canlandirmalar iizerinden kent icin hayal kurmayi, “mimar”a bicilmis rolleri genisletmeyi amacladik.

Kente dair sorulari “soyutlamalar” araciligi ile giindeme tagimakti niyetimiz. 1980 sonrasi iireten-
caliskan kent, turizm tesviki altinda neoliberal politikalar ile iiretimi unutup siirekli tiiketen, sezonluk
kente doniistii. Kentin taninmaz hale geldigi izlegi goz 6niine sermeyi, kentli olmanin olanaklarinin

tektiplestirilmesine karsi duran bolgeleri gériiniir kilmak istedik. Kentsel déniisiim baskisini hissettigini

diisiindiigiimiiz bélgeleri, kamusal alan problemlerini, su ile kurul-amay-an iliskileri, “iiretim” temasinin

kendisinin sorunsallastirilmasi icin yeni bir olanak olarak gérdiik. Giindemde olan dokuz mekan yerine,
kentsel déniisiim baskisina maruz kalan, Santral Mahallesi, Balbey Mahallesi ve
Kundu Bblgesi tartismalarina kaydirmak istedik bakigimizi. Bu tartigmalar icin kentte varolan endiistriyel

mirasi kullanmayi, yeniden bir “sey” tasarlamaya tercih ettik ve dokuma fabrikasi bu farkindalikla secildi.

Biiyiik miidahaleleri arag olarak kullanarak sorular sorup, olusmus dokulari arastirip, yorumlayip
tartismaya acarak goz éniine cikarmayi amacliyoruz (tiim bunlar ampirik
gozlem temelli bir analize dayandirarak siirdiirecegiz). Bugiiniin olanaklarini kullanarak yarina dair

beklentileri géz 6niine sermek hedefimiz.

basvuruluyor, bu inovasyonlari kendimiz gelistirmektense diinyada
yapilmis hazir bir seyi buraya getirmek tercih ediliyor. Bu, toplumsal
bilingaltina islenmis durumda, bitiin iglerimize ket vuruyor. Bizden énceki
kusak mimarlardan en ¢ok bildigimiz, en ¢ok is yapan, buna sadece is
goziyle bakmayip belli bir heyecan tasiyan mimarlarimiz bile séylesilerde
soyle demecler vermisler: “Acikcasi biz denenmemis sinanmamis bir Griin
kullanmayiz, her 6zelligi test edilmis drtinler kullaninz.” Bu tarifte mimar
hicbir sekilde yatirnmcidan ya da kendisinden beklenen seyi bosa ¢ikaracak
bir tiriin yapmaz. Haliyle bizim ig¢inden gectigimiz egilim modeli de, iginde
dogdugumuz mimarlik ortami da deneye agik degil. Bu anlamda bu tiir
cabalan biz kendi imkanlarimizla, kendimiz kurmaya calisiyoruz ki bunlarin
cogalmasi icin bdyle bir zemine ¢ok ihtiyag var.

HULvA ERTAS: Ben Levent’in en basta séyledigi “Deneysel yenilenince
mimarlik olur” 6nermesine dénmek istiyorum. Bilimsel anlamda deney
kuramdan pratige geciste yapilir ve nihayetinde o pratige aktarilir. Peki
mimar, deneysel olani éncelikli olarak pratigine aktarmak iizere mi
kurgular?

LEVENT SENTURK: Hayir mesela, deneysel edebiyat okuyan ¢ok az sayida
insan vardir diinyada. Ne kadar isteseniz de Perec’in, Oulipo’nun deneysel
metinlerini sadece 6zel olarak o ise merak duyanlar izler. Ben deneysel
mimarlik meselesini de biraz béyle distiniiyorum. Oteki tiirliisti biraz
eglence meselesine dahil olmak anlamina gelir.

HE: Bu deneyden ne 6grendiniz, bunu mesleki pratiginize nasil aktarabileceginizi diistiniiyorsunuz?

MERT EviLER: Yasantilan yeniden anlamamizi saglayan, kentin kendiliginden olusmus ya da tasarlanmis
mekanlari ile kamusal alanlarina odaklanip yeni okumalar iiretmemize yardimei bir aradaliklar

olarak gériiyoruz bu denemeleri ve fakat actigi, dogurdugu tartismalan bienalin ya da denemelerin

kendisinden daha énemli buluyoruz.

HE: Projeniz Antalyalilarla etkilesime gecebildi mi, projedeki deneysel yaklagimin genel halka iletilebildigini
diistiniiyor musunuz?
MERT EviLeR: Caligmalarin yerel halk ile ii¢ giin icinde bulusmasini beklemek gercekei degil, umudumuz

bu siirecin bagliyor olmasi.




1. ULUSLARARASI ANTALYA MiMARLIK BIENALI VE
DENEYSEL MiMARLIK iSLERI

Tiilin Gorgiilii, IABA 2011 Kiiratérii

26-29 Ekim 2011 tarihinde Antalya’da ilki gerceklestirilen Uluslararasi

Mimarlik Bienali’nin (IABA) temasi; “Kesismeler” olarak belirlendi ve bu
paralelde gerek mimarlik mesleginin giincel sorunlarina gerekse mimarlik alaninin diisiinsel ve
sanatsal altyapisina yénelik pek cok etkinlik 6grenciler, genc mimarlar, profesyoneller, bu aktivitelere
izleyici ya da deneyimleyici olarak katilan kisiler tarafindan gerceklestirildi. Bu noktada deneyimleyici
kisilerin katkilarin1 6zellikle vurgulamak gerek, ciinkii kentin cesitli yerlerine yerlestirilen deneysel isler,

kendilerini deneyimleyen kisilerle etkilesim icine girerek degisti, farkl algilara yol acti.

Temanin “Kesismeler” olarak belirlenmesindeki en 6nemli cikis noktalari, kiiltiirlerin kesistigi bir
cografyada olan Tiirkiye, farkh disiplinlerin kesismesini iceren ve insanlarin yollarinin kesismesini
saglayan yapilar yapmay: hedefleyen mimarlik alani, “kesigsme” sézciigiiniin somut ve soyut bicimde
pek cok anlami icermesi, sorgulamayi, tartismayi, elestirmeyi ve diisiindiirmeyi olanakh kilan bir icerik
sunmasiydi. Bu baglamda Tiirkiye ve mimarlik ili iiniildiigiinde; daha énce de degindigim gibi,
iilkemiz ve bienalin diizenlendigi kent olan Antalya kiiltiirel, politik, sosyal anlamda énemli bir kesisim
odagi. Mimarlik eylemi de iilke kosullarinin ortaya cikardigi kesismelerin somut yansimasi olan yapilari
var etmekte. IABA’nin ana amaglarindan biri de meslek disindan kisilere, mimarinin 6ziiniin yalniz yap:
yapmak olmadigini, politik, felsefi, sanatsal, elestirel bir bakis acisi ile mimarlik alaninda belli bir durusun
da varhigini kanitlamak ve onlarla paylasmakti. Bir baska deyisle, meslek alaninin insanlarla yolunu farkh bir

bicimde kesistirerek, felsefi, sanatsal ve diisiinsel yéniinii ortaya cikartan bir siireci irdelemek hedeflendi.

IABA siiresinde gerceklestirilen toplantilar, sergiler ve isler; katiimcilar, mimarlik camiasi, Antalyalilar
ve izleyenler agisindan degisik mesaijlar icerdi ve ciddi anlamda yanki buldu. Mimarlikla Kesismeler
oturumunda tiim farkl disiplinlerin gecmiste ve bugiin mimarlik alaniyla ne bicimde etkilestigi, mekan

olusturmanin sorumlulugunun da baskin bir eylem olarak 6n plana gectigi vurgulandi.

Bienalin kentle ve kentlilerle temas ettigi en 6nemli etkinlik ise; “Deneysel Mimarlik isleri” olarak
adlandinlan, ézellikle mimarlik eyleminin daha énce sézii edilen felsefi, sanatsal, kiiltiirel, elestirel

yoniinii vurgulayan yerlestirmelerdi. Ozellikle bienal cercevesinde Deneysel Mimarlik isleri’nin yer
almasinin istenmesinin nedeni; mimarhk eyleminin sakl kalan yénlerinin gézle gériiliir bicimde daha fazla

algilanmasinin saglanmasi, meslegin daha farkh bir gézliikle okunabilmesiydi.

Tiirkiye’de bugiine degin “deneysel mimarlik”in ¢ok da telaffuz edilmedigini, yalniz mimarlik

konusunda belli endiseler tasiyan calisma gruplarinda, akademik diinyadaki belli atélye calismalan

iki tir deney olabilir: Bir tanesi gercekten yalnizca kendi dertlerinizle ilgili olabilir,
yani disariya acik olmak durumunda degildir, sizin kendi mutfaginizda yaptiginiz
istir o. Bunu paylagsmayabilir, kendi bireysel kazaniminiza ekleyebilirsiniz. Bu kapali
bir deneydir. Bir de acik deney var ki, adim attiginiz andan itibaren politik olmaya
baslar. Deneysellik tabi ki ister istemez politik ¢iinkii ne iiretirseniz retin siz
aslinda politik bir mecranin icindesiniz. istediginiz kadar apolitik oldugunuzu
sdyleyin -ki bizim kusakta yaygindir, bu gercekci degildir. Deneysel mimarlik adina
bir seyin bu tilkede yapilmaya baslanmis olusu geng kusak olarak bu apolitikligi
agmamiz igin ¢ok énemli bir firsat. Bu agidan da tabii ki 6nemliydi IABA.

Antalya'da yaptigimiz islerin politik agcidan ne gibi bir agirhgi ya da sonucu olabilir?
Ozelestirel bakacak olursam bu tiiketimsel imgeyle biz nasil hesaplasiriz diye
duistinerek projeye bagladik ve dokuma fabrikasini kendimize mekan olarak sectik.
Dokuma fabrikasi kentin belleginde cok 6nemli bir yere sahip, endiistriyel mirasin
bir parcasi ama bir siiredir unutturulmaya calisiliyor. Ozellestirme siirecinde
tizerinde sirketlerin iktidar miicadelelerinin stirdigii yerlerden biri. 2005 yilinda
kapatilmis ama kentin merkezinde konumlanan, soo déniimliik devasa bir alandan
bahsediyoruz. Yalnizca dokuma fabrikasinin degil, baska fabrikalarin da bulundugu
bir hat burasi. Ve tam bu yiizden de tiiketimsel imgeye karsi unutturulmaya
calisilan bir tiretim mekanini mesele edinmeyi sectiginiz anda politik bir tavir alma
sansiniz da oluyor. Kent merkezinde turistik bir alan icerisinde konumlanmak
yerine hafizadan silinmeye calisilan bir tiretim mekanini problemlestirmeye
calismak, burada bir s6z séyleme firsati sunuyor. O anlamda da bu bienal buna
olanak tanidigi i¢in ¢ok 6nemliydi.

cercevesinde (ki bu atolyeler de genelde kent ya da kentin bir parcasiyla ilgili arayislarla
gerceklestirilmekte) sinirli bir ilgi alani bulabilmekte. Genel anlami ile mimarlik pratigi icinde olan
meslek insanlari, proje olusturabilme ve proje siireclerinin gereklerini yerine getirebilme cabalari icinde
bu tiir deneysel calismalara egilememekte, mimarlik mesleginin giindemini ve diisiinsel temeliniyse
kent ve kentlerle ilgili sorunlar olusturmakta. Aslinda meslek acisindan niteligin yiikseltilmesine arac

olabilecek bir arayis, bu tiir tartigmalarin ardinda eriyip gitmekte.

Deneysel mimarlik anlami her iki yénlii denemeyi de iceriyor, bir yénii kullanicinin ya da karsi karsiya
kalan kisinin yapilan isi deneyimlemesi, diger yonii ise tasarlayan kisinin isi cikartirken yasadig
deneme siireci. Bu paralelde IABA cercevesinde yapilan yerlestirmeler araciligiyla; kisilerin bu isleri
giindelik yasam icinde deneyimleyebilmelerini saglayarak, icinde yasadiklari kentte her giin gectikleri
meydanlara, sokaklara, anit eserlere, vista noktalarina olan ilgilerini artirarak farkindalik olusturuldu,
diger bir deyisle yapi disinda mimarhigin diisiinsel yéniiyle temas etmeleri saglandi. Bu ayni zamanda
meslek insan ile kisilerin yapilan is aracihg ile karsilikli etkilesimini pekistiren, bu geri déniis ile
birlikte mimarin da yaratici yoniinii gelistiren bir deneyimdi. Aslinda deneysel islerin iiretim siireci de,
tasarimcl, iiretici ve maliyet iicgeni arasindaki dengeyi bulmak acisindan oldukga yaratici detaylarin
iiretildigi bir zaman dilimi olarak yasandi. Sonu¢ hemen hemen herkes acisindan oldukgca tatmin edici
oldu. izleyenleri sasirtic, etkileyici, alisilageldikleri diizen icinde yer yer de tedirgin edici birtakim
yerlestirmeler gerceklestirildi. Bu yerlestirmeleri gerceklestiren mimarlar, aslinda deneysel mimarhgin
yalmiz kagit iizerinde kalmadigini; giderek kentsel mobilyaya, kentte 6nemli ve islevsel bir heykele ya
da kentliyle iliski kurabilecek bir iletisim aracina déniisebilecegini de kanitlamis oldular. Bu nedenle
deneysel mimarlk 6ziinde kagit mimarhig: ve iitopya mimarligi kavramlarini icerse de; denemeleri
gercege doniistiirebilecek bir platform olusturuldugu zaman, somut bicimde kullanilabildigi ortaya cikti
ve bugiine degin Tiirkiye’de ¢ok az giindeme tasinan bu arayisla ilgili olarak bir tartisma ortam yaratti.
Yine Antalya Mimarlik Bienali’nin i¢ mekanda diizenlenen en é6nemli toplantisi da farkl nesillerden usta
ve yetkin mimarlarin katildigi Mimarlhk Forumu’ydu. Zaman zaman birbirleriyle celisen farkli gériislerin
de tartisildig1 bu forum “giiniimiiz mimarhgini” gerek Tiirkiye gerekse diinya 6lceginde ortaya koyan,
meslek sorunlarinin giindeme getirildigi, 6ziinde “mimarhigin” tartisildig1 bir forum olarak bienal

giindemindeki yerini aldi.

Ozetle 1. Uluslararasi Antalya Mimarlik Bienali’nde mimarlik eylemi ve tartismalar sokaga inip
yapilarin disinda farkli bir boyutu ve icerigiyle giindeme gelerek, izleyenlerin yollarina da gikarak
zorunlu bir bicimde kesismeyi sagladi . Bu anlamda bienalin hedefine ulastigi; hem meslek insanlarinin
hem de Antalyalilarin mimarlikla dolu dért giin gecirdigi séylenebilir. 2013 yilinda ikincisi diizenlenecek
Antalya Mimarlik Bienali’nin uluslararasi anlamda daha genis katilimli, daha uzun siireli bir takvim

olusturmasi hedeflenerek, diinyadaki 6nemli mimarlik bienallerine dahil olmasi saglanmali.

Gerek iireten, gerek tartisan, gerek izleyen ve deneyimleyen tiim katilimcilara tesekkiirlerimizle...

Bu alanla ilgili bellek calismasi yapan belgeselciler var. Antalya'da, dokuma
fabrikasinda calismis ve oradan emekli olmus bir siirii insanla goriismiisler. Bu
gorusmeler biitiin fabrikanin elden ¢ikarilma siirecinin nasil bir bozguncu mantiga
dayandiginin kaniti, tiretim iliskilerine bir son verip daha ¢ok toprak ranti tizerinden
kenti yeniden tarifleyen mekan politikasinin miithis bir sekilde desifre edilmesi. Bir
sene boyunca lzerinde ¢alismis, toplamda yaklasik 70 saatlik cekim yapmis
olduklari belgeselin bir kismini bizim yerlestirmelerimizden biri icin paylastilar. O
gorintileri, dokuma salonunda gésterdik.

Bizim yerlestirmelerde kullandigimiz malzemenin segimi de rastlantisal degil. ip
secmemizin ana nedenlerinden ilki bu projeyi dokuma fabrikasinda yapiyor
olmamiz; ikincisi de ipin tekil bir malzeme olarak giiciiniin olmamasi; lglinciisii de
Marcel Duchamp’in 1942 tarihinde yaptigi meshur Bir Millik ip yerlestirmesinin
verdigi ilham. 1.500 m?’lik devasa dokuma salonunda 96 tane biiyiik tezgah
varmis, simdi onlarin yerinde yeller esiyor, geriye kalan tek sey o tezgahlarin altinda
birikmis yaglar. Biitiin fabrika bosaltilmis durumda, bir tiir terk edilmis gezegen
gibi miithis bir atmosferi var. Bir de tabii gliriimekte olan mekanin kendisi var.
Burada bizim bastan ¢izilmis, énsel olarak belirlenmis mimari araglarla, teknolojik

“Projedeki kisitlamalar digsallasmaya
basladiginda deneysellikten
uzaklastiZimizi goriiriiz.” auwer onoen
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“Ben deneyselligi her zaman ticari olma
durumundan uzak gériiyorum.”

ALISAN GIRAKOCGLU

ekipmanla o isi yapmamiz mimkiin degildi. Ciinkii mekan buna izin vermiyordu.
Yapacaginiz her tiirlii bastan kararlastirmaya, mimari operasyona direnen bir yer
cinkii oranin ruhu bu tiir bir seyi istemiyor. O yiizden yerinde ve noktasal
arkeolojik calisma gibi bir deney yapmak durumundaydik ki bu da zaten sonsuz bir
is. Yani biz o ekiple ya da baska bir ekiple cok daha uzun bir siire bu ip tizerine bir
siirli baska deney de yapabilirdik. Bu agidan bir dizi deney tiiriiniin baslangiclarini
yapma sansini yakalamis olduk. Orada siirecin kendisi gercekten 6nemliydi, elde
ettigimiz sonug degil. Onemli olan bedenen oraya girdigim anda orada dolasirken
deneyimlenenlerdi. Mesela evde de yapilabilir bu deneyler, kapali olarak. ipi elinize
ahip ti¢ boyutlu bir sey tiretmeye calisirsiniz ama bu politik bir tavir olmaz. Ne
zaman ki geri planda birakilmis bir tiretim mekanini kentin gidisatina aykiri olarak
glindeme getirmeye calisirsaniz, orada bir sey denerseniz o zaman riske
giriyorsunuz.

ArmeT ONDER: Levent'in ve ekibinin siirecin bagindan beri o mekan iizerinde
direnmelerini ¢ok kiymetli buluyorum. Sonugta ortaya ¢ikan yedi yerlestirme var.
Bire bir baktiginizda da hepsi ¢cok saglam isler. Kisisel olarak bienalde en sevdigim
uretimlerden biri. Umarim Antalyalilar icin tekrar Stimerbank fabrikasini
hatirlamak, onun hafizasini canlandirmak adina bir olanak saglar ve tersine bir
siirec gelismeye baslar. Aksi takdirde orasi bir miizeye, aligveris merkezinin
kiosklarindan bir pargaya déniisecek.

BocAcHAN DUNDARALP: Bence Levent'in yaptigi calismanin disaridan gériilmeyen
ylizii aslinda bir siiredir siirdiirdiigi Po-M-i ile bunu gerceklestiriyor, egitimin
icinde bunu yapiyor olmasi. Bunun aslinda ikinci sinif dgrencilerinin projesi olmasi,
mimarlik egitiminin rollerine de bir baska bakis agisi getiriyor. Bu agidan bu is,
sadece kentteki bir politik durusa degil, ayni zamanda mimarlik egitimi icindeki
durusa da referans veriyor.

Benim yuriittigiim Bakanak ise kentin gériinmeyen énemli bir tarihsel aksina
referans veriyor. Kentin zaman icerisinde biriktirdigi kilturel yapilarin cok degerli
ve kiymetli oldugu varsayiliyor fakat bunun arka planindaki birtakim izler artik
gériinmiiyor. Bakanak bunu elestirerek ve sorunsallastirarak bir refiijde
konumlaniyor. insanlar bu isin neden ancak tek kisinin yiiriiyebildigi refiije
konuldugunu sorgulamaya basladigi anda o yerin ne kadar sorunlu oldugu da
ortaya cikiyor. Bu anlamda kentsel bir duruma referans vererek aslinda kentin
savundugu turizmin kentle iliski kurmaksizin yalnizca tiiketim amagl yéniinii
ortaya seriyor. Diger yandan tarihle kurdugumuz iliski son derece gérsel,
indirgenmis temsillere dayali. Tiim bu meseleleri vurgulayarak, Bakanak’in bu
durumlarin kentle iliski kurarak elestirilebilmesine vesile olmasini amagladik.

HULvA ErTAS: Bence iglerin konumlari, kendileri kadar 6nemli. Bu noktada eger
bunlar yerlestirme olarak adlandirdigimizda isler sanat alanina kayiyor gibi dursa
da islerin yere yaptiklar vurgu, onlari mimari iiriinler olarak okutuyor.

ALisan CirakodLu: Aslinda benim isimde vurgu politik ya da kentin kendi
sorunlariyla ilgili degil, daha bireyseldi. Benim denizi orada yasatmakla, uzaktan
bakan biri olarak Antalya'yi nasil gérdiigiimle ilgiliydi. Aslinda butiin sehre
turistik degerini veren deniz, su, kumsal gibi 6geleri Kaleici’'nde olmakla iist
Uste getirmek fikri Gstiine kuruluydu. Genelde iki boyutlu bir yiizey gibi algilanan
denizin -carsaf gibi denir mesela- kiitlesini ortaya ¢ikaracak, ¢cok daha bireysel
bir deneyim yasatacak bir triin ortaya koymak istedim. Diger yandan da
mimarlik egitiminin basindan beri algimizin bir parcasi haline getirilmis doluluk-
bosluk kavramlariyla oynamak istedim. “Mimarlik aslinda bosluklar
tasarlamaktir.” gibi kaliplagsmis bazi laflar vardir. Oysa bu projede dolulugun
icinde olma durumunu ve karadayken suyun icinde hissetmeyi denemeye
calistik.

Esru ErRDONMEZ: Alisanin isi kullanima sokulduktan sonra ¢ocuklar bir aksam
orada oyun oynamislar ve biitiin o donatilar bir anda bagka tuirlii bicimlenerek
tamamen gelisigiizel bir dizilime evrilmis. Kullanici, deneyim ve o deneyimle
mekanin evrilmesi stregleri yagandi ki ben bunu ¢ok degerli buluyorum.

BodacHaN DUNDARALP: Normalde hep nesne odakli bir mimarlik diinyasinin
icinde yasiyoruz. Nesnenin aracilik ettigi ve dénusturdugi, bir sekilde deneyim
Urettigi ya da baska turlt seyler kurmaya vesile oldugu durum daha ikinci
planda. O nesnenin biricikligi, sofistikasyonu, detaylari, malzemesi gibi konular
onun ne ise yarayacagindan ve ne olacagindan daha 6ne gegciyor. Belki bu
anlamda bienaldeki islerin materyalizasyonuna bakildiginda ¢ok miithis
olmadiklari ama bir taraftan da aracilik ettikleri seyin 6ne ciktigi yéniinde bir
genel gézlem yapilabilir. Nesnenin bu kadar 6nde oldugu bir mimarlik
ortaminda, nesnenin aracilik ettigi seyin daha éne ¢iktigi bir is yapmak bana
daha énemli geliyor. Bu islerin timiintn bu tir bir deneyime aracilik etmis
olmasi, yasadigimiz mimarlik ortami igin kiymetli.

HULva ErTas: Deneysellik ile mimarlik iki ayri kavrammuis gibi tartisiyoruz.
Oyleyse deneysel ile mimarlik arasindaki farki olusturan nedir?

Avisan CirakocLu: Ben deneyselligi her zaman ticari olma durumundan uzak
géruyorum. Ticari yapi ya da yatirimcinin dahil oldugu diizen riski minimize
etmek lzerine kurulu. Deneysel olmak ise fazlasiyla risk iceren bir durum o
ytzden de 6rnegin BIG'i cok da deneysel bulmuyorum. Baska tiirlti bir mimarlik
Uretiyor ve 8yle bir gelenek yaratiyor olabilir. Ama deneysel olani biraz da 6lgek
anlaminda elle tutulur ve kontrol edilebilir bir sey olarak distntyorum. Bir
laboratuvar ortami gerektiriyor en azindan, onun disina ¢iktiginda ya da ticari bir
yapiya dénusttuginde artik deneysellikten s6z edemiyoruz.

LevenT SEnTURK: BIG'i ben gok yakindan tanimiyorum ama érnegin KLM Evleri
adli bir tasarimlari var. Cok merkezi bir kentsel alan icindeki futbol sahasina
devasa bir konut kompleksi ve spor alanini dahil etmeye calisiyorlar. Getirdikleri
Sneri ¢ok buytk tepkilerle karsilandiindan muhtemelen insa edilmemis.

HULvA ErTAs: Bence BIG'in asil, belki de tek deneysel olan kismi is yapma
modelleri. Mesela o projeyi kendi kendilerine iiretiyorlar. Bu, Fountainhead’deki
Howard Roark gibi oturup igverenin aramasini bekleyen mimardan farkl bir durus.

BURADA DEGiL [ AHMET ONDER, CEREN BALKIR OVUNG
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KARBON KOPYA
PATTU - Cem Kozar, Isil Unali

HE: Bu projeler "deneysel mimarlik" baslig altinda bir araya geliyor. Siz projeniz kapsaminda deneysel
mimarlik kavramini nasil ele aldiniz?

CeM Kozar: Mimarlikta deneysellik dendiginde genellikle farkl form arayiglan ya da disiplinler arasi, hatta
genellikle ileri teknolojinin de dahil oldugu tasanmlar akla geliyor; biz ise deneysellikte daha ¢ok kavramlar ve
olgularla oynamay tercih ediyoruz. Olduk¢a kamusal olacak bir sergide sadece mimarlik pratiginin anlayacag
konular iizerine yogunlasmak yerine mimarlikla ilgisi olmayan Antalyalilarin da fikir sahibi olabilecegi genel
bir olgu iizerine kiiciik bir arastirma yaptik. Tiirkiye’de ilk defa Antalya’daki tematik oteller ile baslayan ancak
aslinda tiim diinyada oldukga popiiler bir olgu, tematik kopyalar. Bu tiir yerler bircok mimara oldukea itici

gelse de otel olduklarinda %97 doluluk oranlari ile calisan, konut olduklarinda insaatlar baglamadan satilan,

kent parcasi olduklarinda insanlarin akin akin gérmek icin gittikleri yerler. Biz de tasarimimizda kiiciik

kopyalar ile dolu yiizeyler yarattik: Yiizlerce Eyfel Kulesi kopyasi, San Marco Kilisesi kopyalari Karaalioglu
Parki icindeki alana geometrik olarak yayildi. Tasarim iizerinden izleyicilere Venedik’in, Paris’in Barselona’nin
nerede oldugunu sorduk, baska yiizeylerde ise kopyalamanin ardinda yatan dinamikleri arastirdigimiz

metinler yer aliyordu.

HE: Bu deneyden ne 6grendiniz, bunu mesleki pratiginize nasil aktarabileceginizi diisiiniiyorsunuz?

CemM KozAr: Sergiyi yaparken amacimiz mimarlik pratigine aktarilabilecek sonuglar elde etmekten cok
mimarlik pratigini ilgilendiren karmasik bir olguyu kentlilerin anlayabilecegi bir dile cevirmekti. Bunu da
eglenceli ve renkli bir tasarim ve seyirciyi, sordugu sorular ile serginin icine dahil eden bir sergi diizeni ile

gerceklestirmeye calistik.

LEVENT SENTURK: Evet, projeyi gazeteye ilan veriyorlar. Yerel yonetim de sonra
ofislerini ziyarete gelip ilk iligkiyi baslatiyor. Yayin yapma tarzlar bile yeterince
deneysel, yaptiklari kitap “Yes is More” bile bash basina énemli. Calismalar okulda
dgrencilerin gérmesi gereken isler.

AHmET ONDER: Mimarligin neye aracilik ettigi ya da neyin araci oldugu konusunda
nefret ettigim ne varsa BIG 6zelinde cismanilesmis durumda, Bjarke Ingels’in durusu
ve kendini pazarlamasindan tutun da islerini sunusuna ya da cekmeceden is cikarip
“Bu burada tutmadi, simdi Cin’e satariz.” seklindeki tavrina dek.

LEVENT SENTURK: Le Corbusier'ye itirazin olmadi. Le Corbusier baska bir sey mi
yapiyordu?

Eeru ErDONMEZ: Kisiler tizerinden degil de belki projeler ya da belirli isler tizerinde
konusmak daha dogru olur.

LEVENT SENTURK: Le Corbusier'nin tiretimlerinde cok deneysel olanlar da vardr,
piyasayi yakalamaya calisanlar da. Mesela Modulor érnegini verdim, o ancak
Xenakis'in elinde deneysel hale gelmistir.

Ceren BaLkir OvUNG: Bir mimar biitlin iiretim siireci icinde deneysel olabilir mi?

BodacHAN DUNDARALP: BIG sanki konvansiyonu manipiile ederek baska bir
yénde kullaniyor ama yeni olanla deneysellik arasinda biiyiik bir fark var.

(ARADA) / 1+1 MiMARi TASARIM STUDYOSU - ERVIN GARiP, BANU GARiP, TURAN ALTINBAS

HE: Projeniz Antalyalilarla etkilesime gecebildi mi, projedeki deneysel yaklasimin genel halka iletilebildigini
diisiiniiyor musunuz?

CeM Kozar: Antalya’da bulundugumuz siire boyunca izleyicilerin tepkilerini de gérme sansimiz oldu. Aslinda
bu kisim oldukca eglenceliydi ciinkii kent icine yayilmis garip mimari yerlestirmeleri géren bircok kentli

ilk basta ne oldugunu, bdyle bir sergiye nasil yaklasmalari gerektigini pek kavrayamadi. Ancak kurulumun
ikinci giinii yazilar okuyan, kendi aralarinda tartisan, bazen ¢ikarimlanimizi onaylayan bazen de katilmayan
farkli kesimlerden bircok izleyiciyi gormek bizi mutlu etti. Karmasik bir mimari problemin siradan kentliler
tarafindan anlasilip tartisilmasi bizce kentlerin gelecegi acisindan cok 6nemli. Amacimiz Antalya’da ve
diinyada gériilen bu olgunun nerelere varabilecegine dikkat cekmekti; bu anlamda izleyicilerin akillarinda

mimarliga ve kente dair bircok soru ile ayrldigini diisiiniiyorum.

Deneysellik daha fazla risk aliyor, sonuclari pek de 6ngériilemiyor. Halbuki
manipiilasyonun kendisinin son derece 6rgiitlii bir iligkiler agi var ve daha
gézlemlenebilir. BIG sanki mevcut lretim konvansiyonunu baska tiirlii
manipiile ederek kendine ait yeni bir dil tretiyor. Bu dilin kendisinin ne kadar
deneysel oldugu tartisilir ¢ciinkii bizim anladigimiz sekliyle deneysellik, hayat
karsisinda sinandiktan sonra ne olacaginin anlasildigi ya da onun tizerinden
birtakim ¢ikarsamalarda bulunulabilen bir sey. O yiizden mimarlarin da ne
kadar deneysel olabilecegi, konvansiyonel seylerle ¢coklu boyut kazaniyor. Bu
islerin bienal icinde yer almasinin verdigi mesruiyet, onlarin deneysel olmasina
izin veriyor. Ciinkii onun deneyselligi iizerinden sponsorlar kendi reklamlarini
baska tiirli yapiyorlar. Hepimizin islerinin belli bir finansérii var aslinda. Biz o
finansér cercevesinde o deneyselligi yapiyoruz. Boyle baktigimizda yaptigimiz
isin bienal icinde ticari anlamda mesru olmasinin tartisilabilir bagka bir boyutu
var. Ciinkii sponsorlarin belirledikleri sinirlar icerisinde biz bu deneyleri yapiyor
gibi duruyoruz. O anlamda mimarliga 6zellesen deneysellik de bu dlgekler ve
sinirlar iginde farkl yerlerde durmaya bashyor. Sapla samani karistirmamak igin
belki bsyle bir ayrimda bulunulabilir.

ALisan CirakodLu: Ticari bir yapr zaten deneyselligi icine alamaz, higbir
zaman riskin yiiksek oldugu bir durumu kendi yapisina kabul etmez.
Deneysellik de bence fazlasiyla risk iceriyor. Sadece sekli alisageldigimizden
farkl oldugu igin ya da tiretim modeli baska siiregleri iceriyor diye deneysel
adini koymak ¢ok dogru degil bugiin yapilan islere. ise yaramayan sey de
deneyseldir aslinda. Antalya’da bizim yaptigimiz yerlestirme bircok insan igin
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MEZAR

Hakan Demirel

HE: Bu projeler "deneysel mimarlik" baghg altinda bir araya geliyor. Siz projeniz kapsaminda deneysel
mimarlik kavramini nasil ele aldiniz?

HAKAN DEMmiREL: Deneysel mimarlik, mimariyi deneyimleyen, meslek ortamini farkh disiplinlerle
biitiinlestiren, soyut, felsefi yoniinii ortaya koyan bir alan olarak tanimlanabilir. Bu cercevede ortaya
konulan mimarhk sosyal, kiiltiirel, elestirel, fiitiirist bakislarla icerikler olusturmaya caligir.
Bienaller ise katilimcilari icin deneysel iiriin iiretimi icin bir firsat olusturur. Bunun yani sira 201
yilinda ilki yapilmis ve temasi “Kesismeler” olarak belirlenmis olan Antalya Mimarlik Bienali, kentin
cesitli yerlerinde sergilenen, gerek yer ile ilgili, gerekse soyut isler ile Antalyalilarin veya Antalya’ya
gelenlerin deneyimleyecekleri, izleyecekleri; kisileri farkli bir bicimde diisiindiirerek, farkl gozlerle

mekani algilamayi, kullandirtmay ve elestirmeyi amacladi.

Bu baglamda konsept olusumuna “deneysel mimarlik” kavraminin yani sira “bienal” kavraminin tarihi

olusumu, amaci, ve hedefleri incelenerek baslandi.

HE: Bu deneyden ne 6grendiniz, bunu mesleki pratiginize nasil aktarabileceginizi diisiiniiyorsunuz?

HakaN DemireL: iki yilda bir diizenlenen, tiim diinyada kabul gérmiis bu etkinliklerin belirlenmis
siireler icerisinde yapilan etkinlikler olmasi disinda tiim kiiltiir ve sanat gelisiminde diinya capinda
izler biraktigi ve toplumsal gelisime y6n verdigi kabul edilmekte. Buna ragmen calismamiz sirasinda
bilgi caginin bu kadar gelismis oldugu bu dénemde bile daha 6ncesinden yapilmis bienallere ait
bilgi edinmede biiyiik zorluklar gektik. Bu tiir bilgi kaybinin Antalya'da ya da mesleki yasamimizda

yasanmamasi icin caba sarf edilmesi gerektigini diisiiniiyoruz.

bosa harcanmis bir para gibi gériinebilir. insanlar gelip “Bu ne ise yariyor?”
diye soruyorlardi.

BodacHAN DUNDARALP: Bu islere bilimsel terminolojiye gére deneysel
diyorsak deneyselin okumalarinin sonuglari, bunun iizerine cogaltmalar
olmasi lazim ki agihmlarinin dolayh yoldan tekrar hem kuramsal hem pratik
anlamda birtakim ayrigmalarini yerlestirebilelim. Ciinki bir isi deneysel yapan
biraz da onun iizerine eklenen anlam katmanlari. Deneyselligin talep ettigi
biraz da bu: Disaridan farkli okumalarin, farkl anlam uretimlerine agik
olmak. Biz tasarimci olarak kendi siire¢lerimiz icinden bunu yapiyoruz ama
bunun mimarliga katkisindan, bir mimarlik repertuarindan bahsediyorsak bu
okumalarin farkli capraz okumalarla tartisiliyor ve iretilebiliyor olmasi lazim.

Ceren Batkir Ovone: Ozellikle bu bienal kapsaminda rettigimiz igler s6z
konusu oldugu zaman burada tek tarafli bir iletisim yok. En basindan beri
soruyoruz ya “Mimar kendi egosunu tatmin etmek, kendi hayallerini
gerceklestirmek icin mi deneysele bagvuruyor?” diye. Bir kismi kendi
fantezilerini gerceklestirebilecegi 6zgiir bir ortam oldugu icin bunu deniyor.
Fakat bir bagka taraf da var olayin icerisinde: O da mimarin disindakiler, yani
toplum. Sonug olarak mimar tek basina yaptiklariyla yasayan degil, bunlari
herkesin kullanimina acan biri. Tek basina bir mekani yaptiktan sonra artik
cekiliyor ve o, kullanicinin mali haline déniisiiyor, kullaniciyla birlikte
sekilleniyor. Sonug olarak mekanla iletisime ge¢me bir deneyim ve kiiltir isi.

Tirkiye'de eksikligini duydugumuz seylerden biri mimarlik ortaminin ¢ok
cesitli ve zengin olmamasi ya da baska bir deyisle heyecandan, meraktan
yoksun olmasi. Mimarin ne yaptigini, trettigi mekanin ne ise yaradigini,
mimarin ne ise yaradigini, gergekten gerekli olup olmadigini sorgulayan bir
toplumdayiz. Ve biz bu topluma gokten inmedik, biz de bu toplum icinde
biytdiik, biz de bu toplumun parcasiyiz. Bize ilging gelen birtakim seyler var
ama bunlar ¢ok az kisiye ilging geliyor. Béyle olunca biz bunlari gelistirmek
ve projelerimize yansitmak konusunda hep geri cekiliyoruz ve Ahmet'in de

“Bizim icinden gectigimiz egilim modeli
de, icinde dogdugumuz mimarlik ortami
da deneye acik degil.” socucian vonoarare

HE: Projeniz Antalyalilarla etkilesime gegebildi mi, projedeki deneysel yaklagimin genel halka iletilebildigini
diistiniiyor musunuz?

HAkAN DEMiREL: Projemizde diinya iizerinde belli siireler icinde belli etkinliklerle yapilmis ve bitmis
olan bir ¢cok bienal icin birer “anit-mezar” olusturarak bu olusumun sadece belli giinlerde yasanan
etkinliklerin 6tesinde tiim toplum icin kalici izler birakan gelistirici olusumlar olduguna ilgi cekilmek
istedik. Bu anitlarin olusturdugu alanin mimarlik kavrami icerisinde yasayan insanlar gibi Antalyallar
ya da Antalya’ya gelenler icin de merak uyandirici ve diisiindiiriicii bir ortam olusturacagini diisiindiik.
Kentin merkezinde konumlandirilmis projemizin Antalya'da sergilendigi siire boyunca izleyici

tarafindan goriilerek, icerisinde gezilerek bile hedefine hizmet ettigi fikrindeyiz.

daha 6nce séyledigi gibi bunlari kendimize sakliyoruz. Eger toplumda mimarlk
alani disindaki insanlar daha fazla bu tiir mekanlarla iletisim kurmaya, bu
bilgiyi, kiiltiirii Gretmeye baslarsa, biz de kullanicilarla iletisime ge¢me olanagi
bulacagiz. Bu ortak bir tartisma ortami yaratabilecegimiz bir toplum hayali de
iceriyor, en azindan benim icin dyle. O mekanlari kullanan kisi “Bu ne?” diye
sorduktan sonra hangi egitim dizeyinden olursa olsun sirf o isi kullandigi icin
sen onunla konusabiliyorsun. Bu sayede bir sonraki yapacagin “deneysel
olmayan” proje hakkinda onu deneyimlemis biriyle konusma tarzin artik daha
farkli olacak.

Armer OnDer: Benim genelde karsilastigim ya da karsilagildigini gérdigiim
durum herkesin mimarlik hakkinda bir fikri oldugu. Bu nedenle de bir bakis
agisina gére mimarlik insanlarin daha énemli isleri olmasaydi bunu
kendilerinin daha iyi yapabilecekleri bir meslek; sirf zaman ayiramadiklari ve
maddi giigleri oldugu icin mimar tuttuklari bir durum séz konusu. Kimi zaman
kalfa pozisyonuna indirgenmis bir mimarlik tanimi var. Oysa biz siirekli olarak
kendimize distinsel anlamda yatirim yapmaya devam ediyoruz. Okul bittikten
sonra da bir yandan atélyeler olusturuyoruz, proje dersleri veriyoruz, okumaya
devam ediyoruz. Zannediyorum ki mimar olan kim varsa kazandiginin ¢ok
buyiik bir kismini bu tarz etkinlikler igcin akitmaya devam ediyor. Siirekli bir
donanma durumu var, talep edilmeyen bir konuda kendimizi gelistirmeye
devam ediyoruz. Cok uzun siireden beri bizden bu sekilde bir diistinsel agirlik
talep edildigine ben tanik olmadim. Bilakis bir durum tizerinde konusup
tartisarak vakit kaybedilmek istenmiyor. “Kaga?”, “Ne kadar zamanda?”,
“Hadi”. Bu u¢ deyisle 6zetleyebilecegim bir mimarlik tiretimine dogru itiliyoruz.
Talep edilmeyeni vermeye calismak da yipratici olmaya basliyor.

Bienalde kendi adima en keyif aldigim nokta, bunu kendi aramizda dahi olsa
tartisabilecek bir aralik yaratmis olmasi. Sonugta ortaya trtinler ¢ikti ve bu
trtinler sonucunda geri besleme alabildigimiz bir durum oldu. “Kaga?”, “Ne
kadar zamanda?” ve “Hadi” ligclemesinin 6tesinde bir durum bu. Ceren'in de
altini ¢izdigi gibi nihai kullaniciyla ya da deneyimleyenle birebir iletisim kurma
adina bu mikro lgekteki islerin kiymeti bence ¢ok yuiksek.

LEVENT SENTURK: Bu tartistiimiz konu Ugur Tanyeli'nin son zamanlarda
yazdig1 bir seyi getiriyor aklima. Ugur Bey diyor ki; “Turkiye'deki mesele
kamusal mekanin yoklugu degil, daha ¢ok onun idealize edilmesi.” Deneysel
mimarhigin bir tir ideolojik ttkanma neticesinde yayginlasamamasi ya da bizim



“Bu tiir denemelerin ya da mimari
deneylerin uretildigi tek yer bienal
olmamali ciinkii bienaller bir siire sonra
kaniksaniyor.” cecew savar ovone

kisitlandigimiz bir alana déniismesiyle ilgili temel problemimiz bence ¢ok
daha buyiik meselelerle ilgili: Muhafazakar yapiyla, i¢sellestirilmis
militarizmle, asiri derecede cinsiyetci bir rejimin hikiim siirmesiyle, yeri
geldiginde hemen harekete gecebilen bu milliyetci ling kiiltiiriiniin cok
yaygin ve etkili olmasiyla. Bunun ¢ok somut bir 6rnegini Antalya’daki forum
sirasinda yasadik. Sunular bilgisayara yiklendikten sonra herkes yerini
alacak ve sunumlar baglayacakti. Saygi durusu ve istiklal Marsi'nin
arkasindan deneysel mimarlik tizerine konusuldu. Mithis bir sekilde
normalize etmis durumdayiz bunu. Yani konustugumuz konuyla icinde
hareket ettigimiz baglam arasinda kendimiz bir taraf bile degiliz.

HuLva ErTAs: Peki bundan sonrasi igin bu isleri Bogachan’in da belirttigi
gibi cogaltma adina nasil hareket edilebilir? Deneysel mimarliga nasil
katkida bulunulabilir?

BocAcHAN DUNDARALP: Konustugumuz konu deneysel mimarlik ama ben
kendi adima deneysel mimarlik isi tiretmek tizerine kurulu bir motivasyonla
hareket ettigimi dusiinmiiyorum. Zaten bu baslikla karsilastigimda bunlara
neden deneysel mimarlik isleri diyorlar diye yadirgamadim degil.

Urettiklerimizle bunun bir iliskisi, bir arakesiti var ama ben higbirimizin
motivasyonunun “deneysel bir mimarlik isi tiretelim” oldugunu
hissetmedim bu siiregte.

ALisaN CirakocGLu: Deneysel tip denebilir mi? Tip zaten deneyler tizerine
kurulu ki deneylerden basariyla gegmis olan kismi bizim fayda sagladigimiz
kismi.

BodacHAN DUNDARALP: Konusmanin basinda tasarimin arastirmaya dayali
bir disiplin oldugunu belirtmistim zaten, bunun icinde nerede deneyseli
algiladigimiz ilging. Hicbirimizin temel motivasyonu deneysel bir mimarlik
degil ciinkii zaten yaptiimiz seyi, yapageldigimiz kosullardan baska bir
kosul icerisinde urettigimiz icin deneyselle iliski kurabiliyoruz.

Ceren BaLkir OvOne: Bu tiir denemelerin ya da mimari deneylerin
uretildigi tek yer bienal olmamali ¢iinkii bienaller bir siire sonra
kaniksaniyor. Bienaldeki Hakan Demirel’in Mezarlik isinde de bu
elestirilmiyor mu? Bir siire sonra bu yapi kurumsallasiyor, sanat
bienallerinde de béyle. Daha tekdiize ve risk almayan islerin ¢tkmasina
neden olabiliyor.

ArmeT OnDer: Bienalin faydasi hakkinda Ceren'le kendi aramizda daha
oradayken konusmaya basladik. Bizim Howard Roark gibi masa basinda
oturup ya sponsor ya da bienal semsiyesi beklememize gerek yok. Bienal,
giindelik pratigimiz disinda nefes alabilecegimiz alanlarsa, kendi
bienalimizi kendimiz olusturabiliriz. Bunun adi bienal olmak zorunda da
degil. Cok daha genis katilimli, genis kapsamli, kendi i¢inde oldugumuz
aglara daha ¢ok niifuz ederek boyle bir ortam olusturabiliriz.

EBrU ERDONMEZ: Bienalin izlenebilirligi ve katilimi saglamasi énemli.
Burada kendi aramizda yapacagimiz seyin ister istemez belli sinirlari, belli
duyurulma problemleri olacaktir. O yiizden bazi kurumsal desteklerin
gerekli oldugunu dustiniiyorum.

Ceren Bavrkir Oving: Ozledigimiz o tartisma ortami igin bu bienal belki
atesleyici olabilir, sergileriyle, sergilerin dogurdugu tartismalariyla, belki
oradan ¢ikacak olan atélyeleriyle, uluslararasi calismalarla.

CEREN BALKIR OVUNG, ERVIN GARiP, ALIiSAN GIRAKOGLU

AHMET ONDER, LEVENT SENTURK

BodacHAN DUNDARALP: Buradan gikacak kivilcimlarin tutusturma potansiyeli
var ama 6nemli olan bu kivilcimlar dagitacak bir mecra bulmak.

LEVENT SENTURK: Yayin da énemli bence. Yani kitap yapilabilir. Her seferinde
bienal, sergi yapma olanagi yoksa da kitap yapilabilir bu konuda. Tiirkiye'de
genc kusak deneysel mimarlik tizerine bir yayin yok. Yeni, alternatif, akademik
tretim kanali tarafindan da beslenen, kurumsal desteklerin de bu sayede
bulundugu projelerin metinleriyle birlikte yer aldigi, alternatif bir grafik
anlayisiyla kitaplar yapilabilir.

BodacHAN DUNDARALP: Bu konuda yazabilecek insanlarin ortaya ¢ikip
yazmasini beklemek yerine gercekten belirli isimlere yazi siparis verilmeli ki iyi
metinler ortaya ¢iksin.

LevenT SENTURK: Boylelikle bu, katilimei grubun disinda da birtakim insanlarin
bu ise angaje olmasiyla genisleyen bir mecraya déntsebilir. Uzun siregli ve
bircok insanin isin icinde oldugu, farkli disiplinlerin de davet edildigi,
uluslararasi boyutu da katildigi bir yontemle yayginlasarak deneysellik
konusunda bir talep yaratilabilir.
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